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[Hagen Hagensen]

far en ensartet behandling, indtil vi har faet
gennemdroftet forholdene omkring den laege
deltagelse i strafferetsplejen.

(Kort bemerkning).
Knud Lind (FP):

For historieskrivningens skyld skal jeg blot
gore fru Ebba Strange opmarksom pé, at
fremskridtspartiet heller ikke stemte for det
af venstre stillede @ndringsforslag om at
trekke § 191 ud specielt, idet vi ikke enskede
denne helt specielle udtrekning for sd vidt
angdr de sager.

(Kort bemerkning).

Ebba Strange (SF):

En uforbeholden undskyldning til de kon-
servative og til hr. Hagen Hagensen. Jeg be-
klager; det var en fejl fra min side. Det &n-
dringsforslag, jeg henviste til, var stillet af
venstre og kristeligt folkeparti.

(Kort bemarkning).
Nathalie Lind (V):

Dette behover jo ikke blive noget Oxford-
mede. Det er jo faestnet p& papiret, at det var
venstre og kristeligt folkeparti, der stillede
det ®&ndringsforslag og stemte for det.

Det, jeg gerne vil sige her, er, at jeg ikke
mener, fru Ebba Strange kan drage nogen
slutninger fra dette @ndringsforslag til vores
almindelige holdning til navningebehand-
ling. Begrundelsen for at undtage narkotika-
sager fra navningebehandling - og det er
ogsd fremgdet af, hvad jeg har navnt under
forstebehandlingen — var jo disse sagers helt
specielle karakter, dels den bevismassigt set
meget vanskelige side af sagen, dels den van-
skelighed, der kunne vare for dem, der var
impliceret i sagen: det kunne tage lang tid,
inden de kom til at aflegge forklaring, der
kunne vere tale om trusler fra den tiltalte
osv. Det er ikke alene domstolenes skyld, at
det varer l®nge, inden disse sager er ferdig-
behandlet, det skyldes ogsid den efterforsk-
ning, der skal til, ogsa i udlandet osv. Det er
i sig selv fuldt tilstrekkelig begrundelse til, at
man siger: disse alvorlige forbrydelser ma
det vaere rimeligst at underkaste almindelig
behandling med domsmand, og jeg har ogsa
tidligere gjort geeldende, at jeg faktisk ikke
tror, dette ting underkastede det nogen selv-

stendig overvejelse, da man forhejede straf-
ferammen fra de 6 til de 10 ar, at det dermed
fik den folge, at det blev nevningesager.

Wilhjelm (VS):

Til det sidste kan jeg sige, at det gjorde
man faktisk: der var direkte et forslag om at
se pd navningebehandling dengang, og det
blev stemt ned.

De @®ndringsforslag, der nu er stillet, kan
VS stemme for. De drejer sig jo om at opret-
holde n@vningebehandling af disse sager, og
skulle nogen mene, at det er et sart seilskab,
vi er kommet i med venstre, de konservative
og fremskridtspartiet, mens socialdemokrati-
et, SF, de radikale og retsforbundet star sam-
men imod, skal jeg erindre om, at det er sel-
skabet, der har sluttet sig til os, og ikke os,
der har sluttet os til selskabet.

Det er dog vel vigtigere end forhistorien,
at vi mener at kunne argumentere for indhol- -
det, det politiske sdvel som det retspolitiske
indhold, i det @ndringsforslag, vi her vil
stemme for.

Jeg vil gerne forst sige om navningeinsti-
tutionen generelt — og der er grund til i dag
at tage stilling ogsd generelt og principielt,
for felger man ministerens forslag, nermer vi
os navningeinstitutionens fuldstendige af-
skaffelse — at vi ikke er blinde for, at leg-
dommere kan vare felelsesmeassigt pavirke-
de, at de kan ligge under for oppiskede stem-
ninger, og det er naturligvis et problem.
Retsopfattelsen har ikke varet alt for velud-
viklet her i landet og er det heller ikke i dag.
Det ses til stadighed i laserbrevsspalterne,
hvor den samme dom for den samme lov-
overtredelse af de samme mennesker skifte-
vis bedemmes som alt for hard og alt for
mild, alt efter, hvordan sagen har veret
fremstillet i pressen, eller efter, hvilke konse-
kvenser lovovertredelsen tilfeeldigvis har fa-
et.

Vi er ikke tilhengere af, hvad man kunne
kalde »pebeljustits«, karakteriseret ved stor
vilkarlighed i retssystemet, men vi er tilhen-
gere af legdommerelementet ogsad i den ser-
lige form, det har i navningeinstitutionen.
Vilkarligheden modvirkes af faste regler og
rammer. Inden for disse regler og rammer vil
der under alle omstaendigheder skulle udeves
skon, og vi finder, at legdommere har fuldt



