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Forbrydelserne -  og vurderingen af dem -  
er nojagtig de samme, og det har ikke på 
noget tidspunkt her under udvalgsbehandlin- 
gen eller i salen været lagt frem på en sådan 
måde, at dette at undtage sagerne fra næv- 
ningebehandling var det centrale. Det er no- 
get, som anklagemyndigheden eller domsto- 
lene har set som en kærkommen bivirkning, 
en kærkommen folge, således at man hurtige- 
re kunne få visse sager afviklet. 

Jeg synes, det stemmer meget dårligt med 
socialdemokratiets principielle holdning. Vi 
har gennem udvalget fået en -  ganske vist 
hverken underskrevet eller dateret -  afskrift 
af socialdemokratiets program. Jeg tænker, 
det er principprogrammet eller et arbejdspro- 
gram. Der står, at der må ske en styrkelse af 
lægdommerelementet. Jeg finder ikke, det er 
nogen styrkelse af lægdommerelementet, at 
disse dybt alvorlige forbrydelser, alvorlige 
både for offeret og for den tiltalte, nu her 
ved justitsministerens lovforslag unddrages 
nævningebehandling. 

Derfor må jeg opfordre til, at man stem- 
mer for de af de konservative og venstre stil- 
lede ændringsforslag. 

Winnie Møller (S): 
Vi kan fra socialdemokratiets side ikke 

stotte de i tillægsbetænkningen stillede æn- 
dringsforslag. Der er under udvalgsarbejdet 
givet tilsagn fra justitsministerens side om, at 
hele lægdommerelementet i retsplejen under- 
kastes en nærmere og grundigere undersøgel- 
se, og det kan vi stotte. Der er ikke under 
udvalgsarbejdet kommet nogen argumenter, 
der kunne stotte de konservatives og venstres 
ændringsforslag. På denne baggrund må jeg 
anbefale, at man stemmer imod de stillede 
ændringsforslag. 

Hagen Hagensen (KF): 
Det kan kun beklages, at regeringspartiet 

ikke vil gå ind for at stemme for de æn- 
dringsforslag, vi sammen med venstre har 
stillet. Det viser, synes jeg, at det, man egent- 
lig vil med den ændring, der nu står over for 
at skulle gennemfores, er at tilgodese et be- 
kvemmelighedshensyn for domstolene og for 
dem, der skal have med disse sager at gore, 
det er ikke et hensyn til sikkerheden for dem, 
der skal have deres sag behandlet. 

Regeringspartiets program siger, at man 
vil styrke det læge element i retsplejen. Det 
synes jeg ikke der er tale om at man vil gore 
her, når man ikke vil gå ind på at stemme 
for vore ændringsforslag. 

Det er rigtigt, at et enigt udvalg har mar- 
keret, at det onsker at få en generel vurde- 
ring af det læge elements medvirken og ind- 
placering i strafferetsplejen. Vi er rede til at 
være med til at finde ud af, hvad der kan 
være rimeligt og i orden at have på dette om- 
råde, men indtil denne vurdering har fundet 
sted, vil det være naturligt at bevare den hid- 
tidige behandlingsmåde for sagerne. 

Det indebærer også, at sagerne bliver be- 
handlet ensartet. Hvis man tager den lille 
strafferamme, som man indforte forleden dag 
ved anden behandling af dette lovforslag, 
skal behandlingen efter lovforslaget ske med 
domsmænd; er det den store strafferamme, 
der skal tages i brug, er det en nævningebe- 
handling. Det stiller ikke dem, der skal dom- 
mes, ens, og offeret for konsfrihedsforbrydel- 
ser kan komme ud for under den forste be- 
handlingsmåde at skulle afgive forklaring to 
gange, under den anden kun én gang. 

Hertil kommer det ejendommelige, at man 
nok vil gore brug af den hoje strafferamme, 
når man skonner, at den straf, der skal ud- 
måles, vil være 4 år og derover. Selv om man 
altså regner med en strafudmåling, der ligger 
inden for den lille strafferamme, vil man an- 
tagelig alligevel gore brug af nævningeinsti- 
tutionen ved at rejse sager efter den strenge 
bestemmelse. 

Vi synes, det er forkert. Vi finder, at man 
både af hensyn til den, der skal dommes, og 
af hensyn til den, det er gået ud over, må 
have en ensartet behandling af disse sager -  i 
hvert fald indtil vi har haft en grundig over- 
vejelse af, hvorledes det læge elements med- 
virken i strafferetsplejen skal være. 

Ud fra disse synspunkter opfordrer vi til, 
at man stemmer for ændringsforslagene. Vi 
understreger samtidig, at det er en dybt al- 
vorlig afgorelse, vi står over for her, idet 
man i nogen grad vil komme til at prisgive 
bl.a. ofre for konsfrihedsforbrydelser. 

Knud Lind (FP): 
Som ordforer for fremskridtspartiet skal 

jeg oplyse, at fremskridtspartiet kan stemme 


