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[Alfred Hansen]

Hr. J. K. Hansen gjorde opmarksom pa,
at vi kunne finde de forskellige besvarelser i
udvalget, og at foresporgslen sadan set ikke
var nodvendig. | den anledning ma jeg lige
sige til hr. J. K. Hansen, at vi jo ikke leben-
de kan se i udvalget, hvad regeringen agter
at gore, og hvad den eventuelt forer forhand-
linger med forligspartierne om. Det ville ve-
re en lykke, hvis vi kunne, men p& den an-
den side er der jo heller ikke meget nyt un-
der solen, sd det kan da godt vere, at vi i de
gamle papirer kan se, hvad regeringen vil,
eller hvad den stadig vak ikke vil.

Men jeg mener alligevel, at debatten af
flere grunde er nyttig. For det forste selve
emnet: hvordan de uddannelsessogende skal
klare deres okonomiske problemer fremover,
dels de, der er inde i uddannelsen, dels de,
der lige er blevet ferdige, og dels de, der
skal pabegynde en uddannelse snarest.

Endvidere tror jeg, det interesserér bade
politikere og hele uddannelsesomradet, hvad
de fire forligspartier i ojeblikket sidder og
forhandler om, for det har vi ikke rigtig faet
noget at vide om. Ministeren har skitseret en
eller anden form for lesning, men der er ikke
kommet noget p4 bordet om, hvornidr man
kan stille de uddannelsessegende noget i sig-
te.

Hr. J. K. Hansen siger, at krefterne nu mé
settes ind med en geldssanering. Ja men det
er jo kun én side af problemet. Heldigvis
gjorde ministeren det klart, at det ogsa gjaldt
om at forhindre, at kommende generationer
af uddannelsessegende skulle komme i gald.

Det er, som om »galdssanering« er blevet
et nyt modeord i dansk politik. Det bygger
pa et eller andet med, at man forst skal g& s
gruelig meget igennem, og sd skal man gi
tiggergang til regeringen om at fi bevilget
nogle penge. Det er jo det, der har veret til-
feldet for landbruget, det forste sted, man
brugte begrebet geldssanering, men nu er det
altsd ogsd fort ind pd uddannelsesomradet.
De uddannelsessogende skal altsd g& si grue-
lig meget igennem, for at de s& bagefter kan
komme med tiggerstaven i den ene hand og
hatten i den anden og bede om at fa en sane-
ring af deres geeld.

Jeg synes, det var mere konstruktivt, om
man forsegte at forhindre denne geldsat-
ning.

Sa pointerede hr. J. K. Hansen, at det ville
koste 2 mia kr. Det mener jeg imidlertid ikke

det vil. Hr. J. K. Hansen tog ikke stilling til
min bemarkning om, at man jo ogsd i oje-
blikket mé indfri statsgaranterede lan, og at
belebene vil stige ganske voldsomt de kom-
mende ar.

Det er i ovrigt ganske symptomatisk for
regeringen, at man ikke vil fokusere pd et
sddant problem nationalekonomisk. Regerin-
gen vil eller kan ikke foretage en nationale-
konomisk vurdering af disse problemer. Man
ser pd, hvad det vil koste pad undervisnings-
ministeriets budget, og det er ganske forfar-
deligt.

Prov dog i stedet for at se, hvad den nu-
verende ordning eventuelt betyder af fejlin-
vesteringer pd undervisningsomridet, hvad
det betyder af yderligere arbejdsleshedsun-
derstottelse, og hvad det f. eks. koster over
soctalkontoen! Hvis vi skal drefte disse ting
her fremover og have en virkelig nationale-
konomisk vurdering af det, ma vi se pd samt-
lige ministeriers budgetter. Det hj&lper jo
ikke noget nationalekonomisk og slet ikke
for de unge, at man sparer lidt over under-
visningskontoen, hvis man belaster social-
kontoen og arbejdsministerens konto yderli-
gere.

Hr. Fogh Rasmussen var enig med retsfor-
bundet i, at der ber vere et ldneelement, og
at man skulle have mindre afhangighed af
forzldrenes indtegtsforhold. Er hr. Fogh
Rasmussen ikke enig i, at unge, der er fyldt
18 &r, ber vere totalt selvstendige, nar det
gelder vurderingen af, om de skal have
hjelp til deres uddannelse eller ikke? Mener
hr. Fogh Rasmussen virkelig, at man i nogen
udstrekning skal vere afhengig af foraldre-
ne, eller er hr. Fogh Rasmussen og venstre
enige med retsforbundet i, at vi skal betragte
de 18-arige og opefter som fuldstendig uaf-
hengige af foreldrenes indtaegts- og formue-
forhold ved tildeling af Statens Uddannelses-
stotte?

Jeg var ogsa glad for fru Eva Mollers be-
markning om, at vi skulle gore statsldnene
rentefrie. Fru Eva Moller gav nogle oplys-
ninger med tal, som jeg synes var nyttige ba-
de under denne debat og den fremtidige de-
bat.

Nej, hr. Halvgaard, retsforbundet vil ikke
prove at komme med populere losninger;
tenk, at det skulle siges af et folketingsmed-
lem, som tilherer et parti, der virkelig prover
at kore populzre lesninger, som f. eks. tilby-



