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til
i.ov om zndring af borgerlig straffelov og
lov om rettens pleje

(Voldtagt, reveri og brandstiftelse)
Ny paragraf

2) For § 2 indsattes som ny paragraf:

»§ 01

I lov om rettens pleje, jfr. lovbekendtgo-
relse nr. 1 af 2. januar 1980, som @&ndret ved
.ov nr. 252 af 16. juni 1980, foretages folgen-
de a&ndring:

§ 687, stk. 1, litra b, affattes saledes:

»b) Sager om overtraedelse af straffelovens §§

.81, stk. 1 og 2, 216, stk. 1, 221, 222, stk. 1,
224, jfr. 216, stk. 1, 221 og 222, stk. 1, 225,
fr. 216, stk. 1, og 222, stk. 1, 238 og 288, stk.
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Bemarkninger

Ved @ndringsforslagene sikres det, at de
pageldende straffelovsovertreedelser fortsat
behandles som navningesager, uanset at
strafferammen i § 181, stk. 1, § 216, stk. 1, og
§ 288, stk. 1, nedsattes til 6 ar.

I§ 221 og § 222, stk. 1, var strafferammen
i forvejen 6 ar, men det er fundet mest logisk
at underkaste disse sager samme behandling,
da de i indhold er neart beslegtede med de
avrige.

Sager -efter § 238 er i forvejen underkastet
n®vningebehandling, skent strafferammen er
4 ar. Der sker ingen @ndring heri.

Forslagsstillerne er modstandere af, at
azvningeinstitutionen udhules. 1 justitsmini-
sterens motivering for de andrede straffe-
rammer indgér, at der blot er tale om en til-
pasning til de faktisk udmalte straffe. I den
nenseende forbliver forholdene altsa uandre-
de. Der er siledes ikke heri nogen svekkelse
af den hidtidige begrundelse for, at disse sa-
ger skal behandles som navningesager.

Derimod har det argument veret fremme i
den offentlige debat, at specielt voldtagtssa-
ger skulle unddrages navningebehandling,
‘ordi der for ofte sker frifindelse. Et sidant
argument er efter forslagsstillernes mening
ganske uantageligt. Keonsfrihedsforbrydelser
er afskyelige og skal bekempes sterkt, men
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uden at der sker en tilsidesattelse af retssik-
kerhedshensyn. Er der rimelig tvivli om en
tiltalts skyld, ber vedkommende frifindes
uanset forbrydelsens karakter, og skulle nav-
ningeinstitutionen i hejere grad end de juri-
diske dommere leve op til denne grundsat-
ning, bor dette i hvert fald ikke kunne bruges
til at f4 den afskaffet eller indskranket.

Ved @ndringsforslaget undgas det i ovrigt,
at sager efter forskellige stykker i §§ 181, 216,
222 og 288 skal behandles forskelligt.

Ud fra navningeinstitutionens begrundelse
ville forslagsstillerne finde det rigtigt at fore-
tage en generel nedsattelse af strafferamme-
grensen for navningebehandling til 6 4r.
Ifelge justitsministeriets besvarelse af udval-
gets sporgsmdl nr. 2 giver kriminalstatistik-
ken imidlertid ikke mulighed for noget pra-
cist sken over, hvor stor en foregelse af an-
tallet af naevningesager dette ville medfore.
Det anfores, at det » helt skonsmaessigt miske
kan antages, at der i 1977 blev domfzldt ca.
400 og i 1978 ca. 600 personer efter de nevn-
te (6 ars-) bestemmelser«, men det siges ogsa,
at man ikke af statistikken kan se, hvor man-
ge af disse sager der er behandlet som tilsta-
elsessager og hvor mange der er behandlet
som domsmandssager.

P4 baggrund af denne usikkerhed om om-
fanget skal forslagsstillerne afsti fra pa nu-
vaerende tidspunkt at foresld en generel &n-
dring af strafferammegransen.

Nearverende forslag vil kun medfere en
yderst begraenset foregelse af antallet af nev-
ningesager sammenlignet med de hidtil gal-
dende regler.

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 13 pa dagsordenen opferte sag,
nemlig:

13) Anden behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om rettens
pleje.
[Af Aase Olesen (RV) m.fL].

(Lovforslag nr. L 168. Fremsat 6/2 8l.
Forste behandling 27/2 81. Betenkning 8/5
81).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
®ndringsforslag.



