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Der var stillet 6 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
&ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, andringsforsia-
gene og spergsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

Drzbye (RV):

Det er ikke de epokegorende ting, der sker
med dette forslag til civilforsvarslov. Selv om
intentionen er at styrke det lokale civilfor-
svar og efter vores opfattelse ogsid ber vare
at styrke det almindelige fredstidsberedskab,
er der ikke i disse organisatoriske &ndringer
nogen ting, der i sig selv gennemforer disse
forbedringer.

Vi har derfor fundet det betenkeligt, at
man nedlegger det organ, hvor man kunne
opsdmle erfaringer med civilforsvarets opga-
velesning, kunne diskutere imellem kommu-
nale organisationer, aktive i civilforsvaret og
de frivillige organisationer de opgaver, som
civilforsvaret har. Vi forstar ikke, at der ikke
har kunnet vere enighed om, at civilforsvars-
rddet skulle fortsatte, efter at vi pa et par
punkter gennem vores @ndringsforslag havde
lavet om pa tingenes tilstand, som den er i
dag. Det drejer sig om, at vi ikke mener, at
det er hensigtsmassigt eller i takt med tiden,
at lederen af civilforsvarsstyrelsen ogsd er
formand for civilforsvarsridet, og det drejer
sig om, at vi mener, at civilforsvarsradet i
ovrigt boer have en bredere sammensatning,
hvorved grupper, der f.eks. er brugere af ci-
vilforsvaret i karrévaern eller i bedriftsvaern,
eller grupper, som pi anden made har aktivi-
teter i forbindelse med civilforsvaret, ogsa fik
en mulighed for at blive reprasenteret i civil-
forsvarsradet. Vi mener, at dette bredere ci-
vilforsvarsrdd kan imedekomme en kritik i
retning af, at der ikke hidtil er kommet sa
meget ud af civilforsvarsradets arbejde.

Jeg skal pa denne baggrund anbefale &n-
dringsforslaget om bevarelse og @ndring af
civilforsvarsradet til vedtagelse.

Arentoft (FP):

Med hensyn til de 6 &ndringsforslag skal
jeg blot lige sige, at fremskridtspartiet vil

stemme imod @ndringsforslag nr. 1, som er
stillet af det radikale venstre om nedsettelse
af et civilforsvarsrad, som vi ikke mener der
er behov for.

Andringsforslagene nr. 2, 3 og 6, stillet af
Danmarks retsforbund, vil fremskridtspartiet
ogsd stemme imod, idet vi mener, at det sim-
pelt hen mé kreve en grundlovsendring, si-
fremt man ikke kan bruge vaernepligtige.

Andringsforslag nr. 4 og 5 vil fremskridts-
partiet, sifremt de overhovedet kommer til
afstemning, stemme for, ihvorvel der i be-
tenkningen star, at vi ikke tiltradte dem pa
det tidspunkt, hvor betenkningen blev skre-
vet.

Steen Folke (VS):

Jeg kunne ikke vere til stede ved forste
behandling af dette lovforslag, og derfor skal
jeg ganske kort gere rede for vores principi-
elle holdning til det og sige et par ord om
endringsforslagene.

VS er modstander af civilforsvaret. Vi er
naturligvis ikke modstander af, at en rekke
af de opgaver, som nu er henlagt til civilfor-
svaret, faktisk bliver lest — redningstjeneste
og andre funktioner, som er nedvendige un-
der alle omstendigheder — men vi er mod-
standere af, at de leses inden for rammerne
af et militert korps, og det er reelt det, der
er tale om. Det handler badde om civilforsva-
rets egen opbygning, og det handler naturlig-
vis ikke mindst om det samarbejde mellem
civilforsvaret og militeeret, som bl.a. samar-
bejdsaftalen er udtryk for.

Civilforsvaret er, som det er sagt fra man-
ge sider, en del af det, der pent kaldes total-
forsvaret. Man kunne ogsa sige, det er en del
af det militaere beredskab. Det lyder ikke helt
sd pant, men det er i virkeligheden realite-
ten. Civilforsvaret har derigennem ogsi den
funktion at vaere med til at kaste blar i ejne-
ne pa folk, bilde folk ind, at det er muligt at
foretage en omfattende redningstjeneste osv.
i en given krigssituation.

Efter vores vurdering skaber man derigen-
nem - eller risikerer i hvert fald at skabe —
en form for falsk tryghed, en tro pa, at man
med civilforsvarets hjelp og indsats altsd
alligevel kan sikre de mange. Nar det, man
star over for, bl.a. er truslen om en atomkrig,
er den slags forestillinger efter vores mening
fuldkommen urealistiske.



