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[Anne Grete Holmsgérd]

get skralt ud med at slippe af med apart-
heidstyret i Sydafrika.

S4 problematiserede hr. Kelm-Hansen, at
sanktioner overhovedet havde nogen veardi,
med henvisning til, at de sanktionet, som
OPEC-landene har vedtaget, ejensynlig ikke
fungerer, og at vi nu kan se, at vibenembar-
goen heller ikke fungerer; at der er huller i
den.

Forudsztningen for, at man overhovedet
kan begynde at diskutere, om der er huller i
sanktioner, om de fungerer osv., er for pok-
ker da, at der er sanktioner; det ma dog im-
mervak vare det forste skridt pa vejen. Sa er
det naste skridt at slds for, at sanktionerne
bliver overholdt.

Jeg synes ikke, der er noget underligt i, at
vibensanktionerne er gennemhullet i Dan-
mark, og jeg synes, det er meget trist dels at
here pd hr. Gert Petersens redegerelse ud fra
rigsadvokatens opleg vedrerende sagen om
rederiet Trigon, dels om det forhold, at sagen
i sin tid blev henlagt til politimesteren i
Lyngby politikreds. Jeg gad vide, hvilket

mandskab og hvilke muligheder den politi-
" mester overhovedet har for at gennemgrave
en sag, der er sd kompliceret som et viben-
smugleri.

Hanne Engberg (SF):

Jeg fik ikke svar p4 mine to spergsmal fra
for og gentager dem derfor med stor optimis-
me.

Det forste sporgsmil led, om udenrigsmi-
nisteren vil acceptere den henstilling, der
kom fra den internationale konference om
vibenembargoen, hvor man fastslar, at olie
er en vasentlig del af vabenhandelen, idet
olie simpelt hen er nedvendig for det militz-
re udstyr, som er beregnet pa at undertrykke
apartheidbefolkningen og bekempe naboer-
ne i Sydafrika. Jeg vil gerne have et direkte
svar pd, om udenrigsministeren kan accepte-
re en sddan formulering, som blev vedtaget
pa denne internationale FN-konference.

Det andet spergsmal er, om udenrigsmini-
steren ikke under en eller anden form kan
udtale sin stotte til en dansk borger, som
henholder sig til en lov, som er vedtaget her-
inde om, at man henstiller til danske firmaer
ikke at handle med Sydafrika, en beskeftiget
i et dansk firma, som internt prever at rejse
denne diskussion, men hvor svaret pa opfor-

dringen betyder, at vedkommende bliver fy-
ret, alene fordi vedkommende onsker, at
man skal diskutere dette. Jeg ved godt, at
man ikke kan blande sig i de firmaers indre
forhold, men man har dog pligt til herindefra
at udtale stette til folk, som overholder love-
ne, ligesom man skal gere det modsatte:
straffe dem, der ikke overholder dem.

Jeg vil gerne have et direkte svar, ikke alle
disse udenomsvavninger.

(Kort bemarkning).

Kelm-Hansen (S):

Jeg kan sige til fru Anne Grete Holms-
gard, at jeg meget gerne vil vaere med til at
slas for, at bindende sanktioner som f.eks.
vibenembargoen bliver overholdt. Jeg vil
ogsd gerne vere med til at forbedre disse
sanktioner, som jo for Danmarks vedkom-
mende, sd vidt jeg husker, er baseret pa defi-
nitioner af vében fra 1937, for der er sket et
og andet siden da pi det omrdde. Men jeg
vil ikke veere med til, at Danmark skulle ga
enegang pd det omrade, som forslagsstillerne
har stillet frem her i dag, hvor vi for at citere
en af mine afrikanske venner ville blive fuld-
stendig til grin.

Udenrigsministeren (Kjeld Olesen):

Hr. Steen Folke sperger, hvor logikken
egentlig er henne, nar vi pa den ene side si-
ger, at vi vil ikke g& enegang, og jeg pa den
anden side pa regeringens vegne har sagt, at
jeg gerne vil gore ligesom den norske rege-
ring.

Logikken vil jeg beskrive som folger: vi
har grundleggende en lovgivning, der inde-
barer, at Danmark, nar sikkerhedsradet traf-
fer beslutninger med hensyn til sanktioner,
automatisk felger med, automatisk er bundet
til det.

Hvor sikkerhedsradet ikke traeffer sidanne
beslutninger — det ser vi jo med hensyn til
det, vi her diskuterer — er det jo et sporgsmal
om nodvendig nationallovgivning.

Her er det logiske, at den danske regering
ikke finder, at vi er det eneste land, der gen-
nemforer en lovgivning om olieboykot af
Sydafrika eller andre ting i kampen mod
Sydafrika, fordi det ganske simpelt efter min
bedste vurdering vil have den modsatte virk-
ning. Hvis vi gennemforer en lovgivning her,
vil vi komme i fokus som det eneste land



