10751 7/5 81:

1. beh. af f. t. 1. vedr. afgift af elektricitet

10752

[Askijeer Jorgensen]

Det er godt, hvis vi i samfundet kan skabe
en situation, si det kan betale sig at udnytte
alternative energiformer. Betingelsen herfor
er imidlertid, at vi fir en helt anden ekono-
mi. Hvis man f. eks. skal have et grund-
vandsvarmeanleg til et almindeligt parcel-
hus, skal man investere et sted mellem 40.000
og 50.000 kr., og med et renteniveau pa 20-
25 pct. er renteudgiften alene mere, end man
sparer i fyringsolie.

Saledes er det ogsd med etablering af
vindmeller. Det kan simpelt hen ikke lobe
rundt i det samfund, vi har, alene pa grund
af, at vi har hojrenten. Hvis man virkelig
skal gore noget med hensyn til at fa befolk-
ningen til at gd ind for at bruge vindkraft,
vandkraft, jordvarme, alle de mange ting deér,
skal man fore en politik, sa vi far renten sat
ned.

Vi betragter SFs forslag som et slag i luf-
ten, som en tom demonstration, fordi det er
intet bevendt, det hjelper ingenting i retning
af at opfordre folk til at bruge vindkraft.
Nej, hvis man virkelig vil gavne disse ting,
skal renten virkelig sattes ned. Det kan ikke
svare sig at gi ind pa at etablere nogen som
helst form for alternativ energi, inden vi far
renten sat betydeligt ned, og det skal gores
ved en helt anden politik end den, der illu-
streres med en overskrift pd forsiden af Jyl-
lands-Posten i dag, der taler om 30 mia kr. i
underskud eller mere. Kort sagt, vi far ikke
rigtig gang i udnyttelsen af alternativ energi i
Danmark, sa lenge der fores socialdemokra-
tisk politik.

Flygaard (DR):

Retsforbundet er positivt indstillet over for
det foreliggende lovforsiag. Vi erkender, at
det umiddelbart ikke har nogen sterre betyd-
ning, men vi synes, at der ligger nogle per-
spektiver i dette forslag.

For det forste vil vi gerne pege p4, at bag-
grunden for, at man i sin tid fik en elafgift,
klart var valutariske hensyn ogsé, og bl. a.
med udgangspunkt i dette synes vi, at det er
meget naturligt, at man ikke skal have en
elafgift pA omrdder, hvor man kan sige, at
valutariske hensyn ikke gor sig geldende. Vi
har for det andet sveert ved at se, at der er
det helt store element-af noget-konkurrence-
forvridende i det pageldende forslag. Og for
-det tredje vil jeg gerne pege pa, at vi ikke

mener, der er de store administrative proble-
mer ved at foretage en adskillelse mellem de
forskellige former for elektricitet, der kan
produceres enten ved vmdkraft eller pa an-
den made.

Jeg vil i gvrigt gerne’ tllslutte mig de udta-
lelser, som den radikale: ordferer, hr. Bern-
hard Baunsgaard, kom med. Jeg mener ogsa,
at vi har behov for serigst at f4 denne pro-
blemkreds undersogt, og hvis der rent faktisk
ikke er penge i det til nogen af siderne, kun-
ne man maske have en lidt mere afslappet
holdning og sa preve at se, hvor langt vi
kunne komme hen ad vejen.

Jeg har blot den enkelte bemarkning til
fremskridtspartiets ordferer, at jeg er da for
s4 vidt enig med ham i, at et underskud pa
statens drifts-, anleegs- og udlansbudget enten
pa 20, pa 25 eller pd 30 mia kr. sandt for
dyden ikke er, om man sa kan sige, et godt
udgangspunkt, og at det nok ogsa i hej grad
medvirker til et forholdsvis hejt renteniveau,
men jeg vil godt yderligere foje til over for
fremskridtspartiet, at hvis det er sdledes, at
man gennemforer en reekke af fremskridts-
partiets forslag, ogsdé med udgangspunkt i
deres besparelsesforslag, -tror jeg i hej grad,
at man far nogle udgifter konverteret til an-
dre udgifter, og disse andre udgifter er i hej
grad en foreget udgift til arbejdsleshedsun-
derstottelse.

Ivar Hansen (V):

Jeg skal indledningsvis beklage, at jeg ikke
har veret tilstreekkelig opmeerksom péd det
tidsmassige forleb af behandlingen af folke-
tingets dagsorden.

Til det: forslag, som socialistisk folkepartl
har stillet, vil jeg gerne gore nogle enkelte
principielle bemarkninger.

Nar SF foreslar, at man ber give afgiftsfri-
tagelse for brug af elektricitet fremstillet ved
vindkraft eller vandkraft, ma vi fra venstres
side vaere af den opfattelse, at hvis vi indle-
der en sadan politik, er vi i virkeligheden
gennem- afgiftsmensteret med til at forvride
forbruget af energi. Jeg tror i virkeligheden
ogsd, at vi ved en sadan politik ville vaere
med til at give forbrugerne et forkert og til-
sloret indtryk af, hvad energi egentlig koster,

--og det ville veere med til at give et forkert og

fortegnet billede af den egentlige rentabilitet
og den egentlige ‘driftsekonomi ved brug af



