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[Hagen Hagensen]

sige, at jeg er enig med de to foregéende ord-
faorere i, at dette er noget, vi nok skal se nar-
mere pa i udvalget; det henger sammen med
kontantvurderingen. Jeg er ogsa enig med hr.
Ivar Hansen i, at der er et forhold at tage
stilling til vedrerende de tilbageverende
ejendomme, der har veret bedemt efter bon-
degardsreglen, og som der er mulighed for at
fore tilbage til landzone. Det kan maske ogsé
henge sammen med den pligt, kommunerne
har til at kebe noget jord. Vi ma se pa det
hele i udvalget.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg skal gore det endnu kortere ved kun at
sige, at jeg kan tilslutte mig de to foregdende
ordferere.

Kalnzs (SF):
Vi kan tilslutte os dette lovforslag.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Ogsa jeg skal gere det kort, for det er jo
en konsekvensandring af indferelse af kon-
tantvurderingen. Vi ma i udvalget se pé, om
der er noget, der skulle vare overset; ellers
er det tilslutning.

Mimi Jakobsen (CD):

Jeg vil gerne bruge chancen til at spare
lidt tid ved at sige, at bide dette og det ne-
ste forslag jo drejer sig om indferelse af kon-
tantvurdring, som i sig selv er nogle fornufti-
ge forslag. Vi har tidligere taget et vist forbe-
hold over for gennemforelse af kontantvur-
dering, ikke pa grund af princippet, som vi
er veeldig tilfredse med, men pa grund af den
arlige regulering, der foreslas i lovforslaget.
Derfor vil vi i udvalget gerne lige se pa, hvad
det bliver til med kontantvurderingslovforsla-
get, men synes i ovrigt, at dette og det nzste
forslag er nogle udmarkede konse-
kvensendringer.

Wilhjelm (VS):

Bade dette og det naste forslag opfatter vi
som ren teknik, der er konsekvenser af kon-
tantvurderingen, og som ikke har provenu-
massige konsekvenser. Med det lille forbe-
hold, at vi ikke er helt klar over, hvad det er,
ministeren sammenligner med, nr han siger,
at det ikke har provenumassige konsekven-
ser — hvad var alternativet, hvad ville man

ellers have gjort? men det er spergsmél, vi
nok kan fa belyst i udvalget — kan vi tilslutte
os disse &ndringer.

Flygaard (DR):

Retsforbundet stotter det foreliggende lov-
forslag, da vi er tilh@ngere af kontantvurde-
ring.

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens
Lykketoft):

Tak for den udtrykte tilslutning. Hr. Ivar
Hansens speorgsmil om de ejendomme, ‘der
muligvis kunne fores tilbage, kan jeg ikke
svare pa i dag, og det var der heller ikke lagt
op til, men vi ma tilkalde de relevante mini-
stre.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nzstformand (Ebba Strange):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af:
Forslag til lov om cendring af lov om scrlig
indkomstskat m.v. (Familieoverdragelse af

landbrugsejendomme).
(Lovforslag nr. L 210. Fremsat 29/4 81).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Egon Jensen (S):

Dette lovforslag er ogsd en konsekvens af
gennemforelsen af kontantvurdering, og af
hensyn til landbruget kan vi anbefale forsla-
get, der gar ud pd, at man bruger 16. alm.
vurdering ved familiehandler. Vi hilser med
tilfredshed, at skatteministeren vil tage pro-
blemet op om generationsskifte i erhvervsli-



