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[Poul H. Mgller]

drejer sig om, som vi skal opheje til lov nu
om lidt, men blot at tage stilling til nedven-
digheden af at foretage dette skridt, som vi i
lighed med andre partier helst havde undga-
et, om det havde veret muligt.

Vi finder ikke disse a@ndringsforslag serlig
relevante, og vi kan ikke stemme for nogen
af dem.

Andringsforslag nr. 1 fra retsforbundet
gar ud p4a, at lovforslaget forst kan stadfze-
stes, efter at de for overenskomstindgielse
kompetente organer pa arbejdsgiver- og ar-
bejdstagerside har givet tilslutning hertil. Ja
men det er jo netop det, man ikke har kun-
net opnd, og det er derfor, vi ma gribe ind i
dette tilfelde.

Det er ikke teknisk muligt at n4 den dato,
venstre foreslar, det kan simpelt hen ikke
nés.

Fremskridtspartiets forslag om at udelukke
en bestemt medarbejdergruppe fra at stemme
— her er jo tale om dyrleegerne — mener jeg
slet ikke kan vere lovligt eller teknisk mu-
ligt, da dyrlegerne jo herer under AC, som
netop har et forslag til afstemning, og man
kan ikke afskere specieli dyrlegerne som
akademikere fra at stemme om det forslag,
der gelder deres omrade.

Vi md derfor stemme imod samtlige n-
dringsforslag, men vil naturligvis, som jeg
har navnt det for, kunne stemme for lovfor-
slaget som helhed, nr. L 222, saledes at den-
ne ulykkelige konflikt bringes til ophor alde-
les omgéende.

Meglgaard (DR):

Retsforbundet anerkender, at slagterikon-
flikten er en alvorlig konflikt. Den skal af-
veerges. Der skal skabes arbejdsro ogsd pa
dette omrade. Arbejdet skal genoptages. Men
vi er dybt uenige i valget af metode. Den
metode, et folketingsflertal abenbart valger,
nemlig ved lovgivning at diktere parterne
noget, de ikke selv har ensket sig, er efter
vor opfattelse konfliktskabende - pa dette
omrdde og pad andre omrider. Det er fejlen
ved fremgangsméaden. Det kan p& langere
sigt edelzgge den heje grad af arbejdsro pa
det danske arbejdsmarked, som har veret en
af vore forcer, som har varet en af de ting,
der har gjort, at Danmark p& masser af om-
rdder har haft mulighed for at konkurrere pa
verdensmarkedet. Dette, at man var sikker

pé, at produktionen foregik lebende i nogen-
lunde ro pad det danske arbejdsmarked, un-
dergraver man med dette som med andre
indgrebsforslag.

Vi har anerkendt de akutte problemer, der
foreligger vedrerende dyrevarn, og vi har
ogsd anvist lesningen derpd igennem et kon-
kret forslag. Der har ikke veret tilslutning til
noget sddant, og det beklager vi. Der har
heller ikke veret tilslutning til vores opfor-
dring til, at forhandlinger pabegyndes igen,
og ogsd det ma vi beklage. P4 den baggrund
ma vi naturligvis stemme imod forslaget som
helhed. J

Venstres @ndringsforslag om en sd hurtig
ikrafttreden, at det er praktisk umuligt at fa
det kommunikeret ud, er et forslag, som er
urimeligt og uadministrerbart, og det vil vi
selvfolgelig stemme imod.

Fremskridtspartiets endringsforslag om
ogsd at inddrage dyrleger beskaftiger sig jo
med en situation, der endnu ikke foreligger.
Béde af den grund og pa grund af, at der er
tale om en udvidelse af indgrebets omfang,
ma vi afvise det.

Vore egne @ndringsforslag skal jeg kom-
mentere med, at vil man have gang i slagteri-
erne igen, sd de far arbejdsro i en vis perio-
de, s& er den 2 méneders frist, som der stort
set er tale om, for at nye forhandlinger kan
genoptages, noget, der bade giver arbejde pa
slagterierne og arbejds- og forhandlingsro for
parterne.

Vort ®ndringsforslag om at foruds®tte en
urafstemning og for evrigt ogsa en tilslutning
fra repraesentantskabet pa arbejdsgiversiden
til forslaget som forudsatning for, at lovfor-
slaget overhovedet kan stadfastes, vil skabe
en ganske ny situation, idet det vil gendrive
enhver tro pa begge sider af forhandlingsbor-
det pd, at der er udsigt til politisk indgreb i
situationen. Med denne nye situation kan
man tenke sig et @ndret afstemningsresultat,
men man kunne ogsa tenke sig nye forhand-
lingsmuligheder.

Hr. Glistrup afviste vort forslag og sagde,
at det @rlig talt var galt med den form for
frihed, vi lagde op til. Det, der skulle til, var
statsdirigering, s vi havde sikring for, at
slagterierne fungerede. Det er veldig karak-
teristisk i sterre og sterre udstraekning for
fremskridtspartiet, at der skal dirigering, cen-
tral dirigering, statsdirigering til af det dan-
ske samfund, men det er vistnok andre pre-



