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[Ingerlise Koefoed]

jeg vil pa den anden side sige, at man skal
passe pa, man ikke kommer til at bruge disse
smd bevillinger op. Netop nar fru Gerda
Moller henviser til situationen i Kebenhavn,
vil jeg sige, at det for mig er vigtigere, at Ko-
benhavn far mulighed for at fa 50 pct. stotte
til 'sine 6 distriktslydaviser, end at kommu-
ner, der allerede er i gang, fir nogle penge.

Der mé i hvert fald szttes en tidsramme.
Det kan ikke vere rimeligt, at kommuner,
der har veret i gang 2-3 ar, nu pludselig skal
have 50 pct. i tilskud. Man startede jo i sin
tid, for at nevne et eksempel, musikbibliote-
ker, for man kunne fa statstilskud til disse,
og jeg har aldrig hert om, at man fik efterbe-
vilget statstilskuddet, da loven gjorde det
muligt at fa statstilskud ogsé til drift af mu-
sikbiblioteker.

Men bortset fra dette vil jeg her takke alle
dem, der tidligere har veret venligt indstillet
over for vores forslag, og jeg vil bede hr.
Brondsted undskylde, hvis jeg har varet for
mistenksom; det er noget, man bliver, nar
man har siddet her i folketinget en tid, og
det er jo dejligt, nar det en gang imellem vi-
ser sig, at det-ikke var nedvendigt.

Aase Olesen (RV):

Da det radikale venstres ordferer i denne.
sag, fru Janne Normann, ikke kan vare til

stede i dag, skal jeg pa det radikale venstres
vegne anbefale lovforslag nr. L 195 pa sam-
me mdade, som vi gjorde, da SF tidligere
fremsatte forslaget.

Jeg ved ikke, om det kan hj®lpe lidt pa

fru Ingerlise Koefoeds surhed, men jeg vil i

hvert fald gerne -sige,-at det jo heldigvis. ikke
er-i alle- sager, - at socialdemokratiet er si
smélig-som -1 denne sag. Jeg mindér om, at
justitsministeriet udmarket godt kunne huske
at nevne, hvem det var, der havde fremsat
forslag til ndring af personnavneloven, men
den slags kan man-dbenbart ikke klare i kul-
turministeriet. Det kan vi smi partier jo si
beklage, men jeg synes altsi, SF fortjener
tak, fordi de har fremsat forslaget og givet
anledning til, at vi nu fir denne lovgivning
igennem.

Wilhjelm (VS):

Vi vil gerne lykenske- SF med détte rege-
ringsforslag. Jeg ved -ikke, om regeringen
kunne have gjort.det-rent administrativt -efter

et beslutningsforslag, men ellers er det til en
vis grad - jeg skal komme ind pa manglerne
i det om lidt — simpelt hen det, man blev op-
fordret til ved beslutningsforslaget, og det-
skal dog ogsé siges, at ministeren i sin frem-
settelsestale har nevnt SFs forslag. :

Dernast vil jeg, for jeg ved ikke hvilken
gang, sige, at jeg synes, det er lidt darligt, at
tingene er s ringe oplyst i et forslag. Det
havde veret et meget lille arbejde at optryk-
ke de geldende paragraffer og ikke bare den -
nye paragraf. Det havde ogsd varet et meget
lille arbejde i selve lovforslaget at navne,
hvor stor den radighedssum er, som man vil
tage disse 2% mill. kr. af, s& vi ikke alle sam-
men skal sld op i finansloven, og hvor vi el-
lers kan sld op, for at finde ud af, at radig--
hedssummen er pa 18 mill. kr.. Det er i hvert
fald for de sma partier med det hektiske ar-
bejdstempo, der er herinde, en hjalp, hvis
sddanne basale oplysninger er med i selve
fremsettelsen, bemaerkningerne eller .i bilag
pa en eller anden made. Det var det sadvan--
lige ankepunkt.

Om selve indholdet vil jeg sige, at der for
mig at se er en forskel pa SFs. forslag, som
fik si stor og positiv modtagelse for et halvt
ars tid siden, og sa dette her. For jeg opfatte-
de SFs forslag som en opfordring til regerin-
gen om en serbevilling, indtil der var kom- -
met en ny lov, medens det, regeringen nu
foreslar, er at tage 2,5 mill. kr. til dette seerli-
ge formél fra dens sum pd 18 mill. kr., som
er til radighed for udbygning af de. biblio-
teksvaesener, der er lengst vek fra.en accep-
tabel standard, og som vi lige under den fo-
regiende. debat herte hr. Lasse Budtz sige var
alt for lille.-Og hvor kan vi forvente at de 2,5
mill. - kr. til- det serlige formal iser vil. ga?
Det er min fornemmeélse, at de is@r vil g til
de ikke i forvejen darligst udbyggede biblio-
teksveesener generelt taget. Det synes jeg alt-
s& er et kritikpunkt og maske i virkeligheden
den egentlige ‘arsag til, at regeringen er nedt
til at komme med et serligt forslag, for det
er klart, at man ikke kan udvide anvendel-
sesomradet for penge, der allerede er bevilget
pd denne made, udén at det bliver ved lov-
forslag. Om man kunne have gjort det andet
rent administrativt, skal jeg ikke gore mig
klog pa.

Men jeg synes, vi har grund-til at gentage
sonderingen fra i éfteraret, og vi har:grund
til at here, om venstres, de. konseérvatives



