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[Flygaard]

til maske at ove en prestation, som deres
fysik ikke umiddelbart tilsiger, og nar de sa
har naet deres hejdepunkt og kun kan forbli-
ve dér en ganske kort tid, sa skal man til at
bevilge penge for at reparere pd dem fysisk
og méske hjelpe dem, fordi de er gdet i std
med deres uddannelse eller pd anden made
har tabt terren, fordi man har gejlet dem op
til noget, der vel i sit inderste indeholder et
meget yderliggdende materielt, maske ogsa
kommercielt synspunkt og slet ikke har noget
at gore med det brede, folkelige perspektiv,
som jeg gerne vil se kulturen i.

Ministeren for kulturelle anliggender (Lise
Ostergaard):

Jeg skal ikke forlenge debatten, men kun
reagere kort pa de konkrete spergsmadl, hvor-
af der har veeret nogle stykker.

Til fru Mette Madsen kan jeg sige om det
udvalg om teaterlovsendringen, som fru
Mette Madsen naevner, at det er et udvalg,

der ikke er sammensat saledes, at hver enkelt-

teaterform specifikt er reprasenteret, men
tveertimod et lille udvalg, der bestér af men-
nesker fra teatrets verden, som har en bred
erfaring med teatervirksomhed, og som har
et steerkt engagement i teaterlivets udvikling.
Vi haber gennem det udvalgs arbejde at fa
nogle synspunkter, som er friske, og som kan
veere til nytte for det egentlige lovtekniske
udvalg, der senere skal nedsezttes. Jeg skal
gerne tilstille kulturudvalget en redegerelse
for dette lille udvalgs nejagtige sammensat-
ning.

Fru Mette Madsen spurgte, om jeg var
flov over eller ked af kunstfonden og de
midler, der var til radighed. Nej, jeg €r over-
ordentlig stolt over og glad for kunstfonden.
Nir jeg tenker pa, hvilken opstandelse det
afstedkom i den danske befolkning, da
kunstfonden forst blev etableret, nar jeg ten-
ker pa, at den sékaldte rindalisme i hele sin
kulturfjendtlighed- var et resultat af kunstfon-
dens etablering, s ma jeg sige, at jeg i dag er
lykkelig over dens funktion og navnlig over,
at man ensker yderligere midler dertil. Jeg
mener, at Statens Kunstfond er en enestien-
de dannelse i dansk kulturliv, og at den er
uhyre veerdifuld.

Jeg skal ‘da meget gerne drefte. det med
kunstfondens- ledelse, men- det skulle nu un-
dre mig, hvis indkebene - fra kunstfonden

skulle vare geografisk bestemt her i Dan-
mark. Skulle der bestd et problem, skal jeg
gerne drefte det, men jeg har ikke nogen fo-
restilling om, at kunstfonden skulle mangle
midler til at bevaege sig til Jylland og tage
del i den ganske rigtigt rige udstillingsvirk-
somhed, som dér finder sted.

Hr. Lawaetz sporger mig, om det er rigtigt,
at hr. Paul Hammerich rejser rundt og holder
foredrag. Jeg har ingen anelse om det, men
jeg héber sandelig, at han gor det, idet han
efter min mening har overordentlig meget
verdifuldt pd hjerte pd baggrund af hans
dybe indsigt i vores samfundshistorie.

Fru Ingerlise Koefoed sporger mig om
bogens stilling og om bogudvalget. Jeg kan
oplyse, at det er min forventning, at bogud-
valget afslutter sit arbejde i begyndelsen af
1982, og jeg kan oplyse, at bogudvalget na-
turligvis ogsd tager vare pid berne- og ung-
domslitteraturen.

Jeg vil ikke g ind i en heftig debat med
hr. Arne Melchior. Hr. Arne Melchior har
efter min opfattelse bade i sit forste og i sit
andet indleg i noget omfang haft en rolle-
som, tor man kalde det litteraturkritiker eller
kritiker af den sproglige formulering i det
skriftstykke, der er tale om, og jeg synes ik-
ke, jeg er fristet til at give yderligere kom-
mentarer til det.

Diskussionen om kvalitet mener jeg er va-
sentlig, men jeg vil p4 nuverende tidspunkt
heller ikke forlenge den. Kvaliteten er et
begreb, vi ma erkende. Jeg synes, jeg mange
gange har understreget, at jeg ikke drommer
om at vaere dommeren, og dette kan jeg gen-
tage over for hr. Steffensen, som igen sperger
om filmen. Jeg kan tilfgje, at jeg naturligvis
svarer- pa det brev som pd andre breve, jeg
far, men jeg gentager, at jeg ikke er nogen
censurerende instans.

Til hr. Wilhjelm kun én kommentar til den
lange rakke af forslag om foregelse af akti-
viteter pd vores kulturomrader. Jeg vil gerne
korrigere hr. Wilthjelms opfattelse. af radig-
hedssummen til udbygning af biblioteker.
Forholdet er det, at biblioteker af denne ra-
dighedssum kan f& op til 2/3 af udgifterne
dakket, dersom de valger at udbygge deres
biblioteksvaesen. Men det beklagelige i for-
bindelse med radighedssummen er ikke, at vi
af den- bruger et beskedent belob til et andet

biblioteksformal; det beklagelige er, at kom-

munerne ikke har onsket at udnytte -denne



