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[Wilhjelm]

Men selve den kunstneriske og videnska-
belige virksomhed derimod er ikke et spergs-
mal om flertalsafgorelser: alle veasentlige
fremskridt p4 disse omrdder begynder med
ketteri. Det er lige precis grunden til, at vi i
egen interesse og ikke i en eller anden luksu-
os idealisme skal kraeve og forsvare ytrings-
frihed, kunstnerisk frihed og mindretalsbe-
skyttelse, ogsd ndr vi selv tilherer flertallet.

Menneskeheden har betalt dyrt nok for
absolutistiske magthaveres fordomme, det
veere sig af religios, politisk eller gkonomisk
art. Arbejderklassen og den socialistiske be-
vaegelse specielt har betalt dyrt for den stats-
kapitalistiske absolutisme, og det uanset om
den udeves af Anden eller af Tredje Interna-
tionales partier.

For os er det magtpiliggende som venstre-
socialister endnu en gang at sla fast, at en
sddan absolutisme intet har med socialisme
at gore, at den er et levn fra det gamle sam-
fund, og at den reprasenterer en udsigtsles
fornagtelse af den dialektiske udviklingsop-
fattelse, som for os er en hjernesten i socia-
lismen.

Til forsvaret for ytringsfriheden og den
kunstneriske frihed herer kampen for at give
dem reelt, og det vil sige materielt, indhold;
derfor kommer vi ikke uden om ekonomisk
stotte.

Redegorelsen gor det som sagt efter min
mening ikke klart, hvorfor vi egentlig skal
have disse ting. Det er vigtigere end nogen
sinde, at vi forer en aktiv dynamisk og be-
vidst kulturpolitik, siges der i redegerelsen.
Men hvorfor? Fritiden er en selvstendig del
af menneskers hverdag; den skal kunne rum-
me et meningsfuldt indhold, siges der ogsa.
Det er netop miseren. Kulturpolitik bliver
fritidspolitik og endda kun af rent defensiv
karakter i forhold til den kulturnedbrydning
i den brede forstand, som lenarbejdet forar-
sager.

Kulturpolitik ma bidrage til at modvirke
til den opsplitning af samfundet og den en-
keltes hverdag, som er vilkirene i det indu-
strialiserede samfund, lyder ministerens helt
centrale formulering. Altsa ikke noget med at
®ndre disse vilkdr. Kulturpolitikken skal
modvirke virkningerne af den politik, social-
demokratiet stir for pa alle andre omrader
simpelt hen. Det kan vel kaldes at sxtte pla-
ster pd et banesdr. Den skal modvirke de
tendenser i retning af isolering og opsplit-

ning af det enkelte menneskes tilvarelse, som
har praget samfundet i det sidste halve ar-
hundrede, og som skaber ensomhed, utryg-
hed, fremmedfolelse og mangel pa identitet,
hedder det ogsd i redegerelsen. Og det er jo
ikke sé lidt at skulle for 1 pct. af budgettet,
medens si at sige hele resten gar til det stik
modsatte.

Nu vel, en rent defensiv kamp er heller
ikke at foragte, men for at vi ikke skal be-
drage os selv, mé vi blot have den anbragt i
den rette sammenhzang. Hvis man forestiller
sig, at denne ene procent anvendes til kunst-
nerisk mobilisering mod uligheden, vil et blik
pd kulturministeriets budget overbevise én
om noget andet, som Per Schultz skrev det i
en anmeldelse af »Kulturens Bern«. Langt
den storste del af midlerne anvendes til akti-
viteter, der ikke kan bringe nogen i tvivl om,
at alt er godt, som det er, det etablerede, det
trygge, det salonfzhige.

Hvordan forholder det sig si reelt med
denne defensive kulturpolitiske kamp og
med de hejtsvungne ord om ytringsfrihed og
frisind og tolerance, om samvirket med de
folkelige bevaegelser, om nedvendigheden af
at geore kulturpolitikken til andet end ver-
densfjernt tidsfordriv ved at inddrage spergs-
mal om vibenkaplob, om ressourceknaphe-
den og forureningstruslen, som ministeren
skriver i redegerelsen? Hvordan forholder
det sig, ndr respekten for de folkelige beve-
gelser, for gresrodsarbejdet skal praktiseres
af borgmester Jarmer og overborgmester
Weidekamp? Nar frisind og tolerance og re-
spekt for ytringsfrihed skal praktiseres af
borgmester Kaj Burchardt? Nar verdsattel-
sen af indvandrernes bidrag til vor kultur
skal praktiseres af borgmester Per Madsen?
for nu blot at nevne en rekke socialdemo-
kratiske praktikere. Det gjorde vores ordfaorer
i 1977-debatten en hel del ud af; jeg skal
henvise til indlzgget fra dengang, ogsa for sa
vidt angar vurderingen af socialdemokratiets
indskreenkede kulturbegreb.

Fra redegerelsen i ovrigt vil jeg gerne tage
et par punkter op. Ministeren navner — og
jeg synes med rette — de kiosktilbud, som er
en vasentlig del af tilbuddet til bernene, og
hvor ringe det i virkeligheden er. Men man
kan jo godt undre sig, nar ministeren har en
efter min mening rigtig opfattelse pa dette
punkt, at et monopoliseret massemedium
som Danmarks Radio si skal konkurrere



