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1. beh. af f. t. love vedr. stempelafgift
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[Bernhard Baunsgaard]

Ja, jeg formoder ogsa, at de pavirker land-
mandenes handlefrihed, men jeg gar nu ogsé
ud fra, at de ikke opretter hestpantebreve for
morskabens skyld, men fordi det er nedven-
digt for dem.

Vi stetter regeringens lovforslag. Vi mener,
det er rimeligt, der kommer nye regler ind
her. Vi finder det dog rimeligt af mange
grunde, at der stadig vak er god kontrol
med, hvordan det ligger med disse hestpante-
breve, og derfor finder vi ministerens forslag
bedre end det forslag, der er fremsat af ven-
stre og de konservative.

Efter bebudelsen af @ndringsforslaget er
ministerens forslag fordelagtigt ogsd i den
forstand for landbruget, at man vil ga tilbage
til den 1. december 1980.

Nu har hr. Glistrup jo allerede bebudet, at
han gerne vil have lovforslagené i udvalg, og
det vil jeg ogsd, men det er for at fa opklaret
et andet problem. Ministeren skriver i be-
mearkningerne til lovforslaget, at det ikke
skonnes at ville medfere nevnevaerdige ad-
ministrative konsekvenser. Nu er vi i hvert
fald nedt til at fa afklaret, hvilke konsekven-
ser af administrativ art det vil medfere, at vi
gennemforer denne lovgivning med tilbage-
virkende kraft. »

Men ellers kan jeg pd den radikale grup-
pes vegne sige, at vi er glade for, det er kom-
met. Det er nedvendigt for at lette vilkdrene
for landbrugserhvervet.

Bollmann (CD):

Jeg skal blot sige angdende afgiften pa
hestpantebreve, at der efter CDs opfattelse jo
er tale om en meget vaesentlig nedsattelse, at
det selvfolgelig ville have varet rart for land-
bruget at blive helt fritaget for stempelafgif-
ten, men at der er omkostninger forbundet
med tinglysningen for det offentlige, og .at vi
derfor ikke finder det urimeligt, at der fortsat
opkraeves en afgift, der som sagt er meget
mindre end den nugeldende.

Jeg kan ogsd sige, at jeg er glad for mini-
sterens bebudelse af et endringsforslag, s&
der ikke bliver overgangsproblemer.

Vi kan altsd stette ministerens lovforslag
og ma i konsekvens heraf afvise det af ven-
stre og de konservative fremsatte.

Wilhjelm (VS):

‘Det er neppe forkert sagt, at det er de
overordentlig folsomme erhvervsstotteanten-
ner, der har veret ude at opfange dette om-
rdde bade fra regeringen og de borgerlige
partier. Vi er til det yderste skeptiske over
for erhvervsstotteordninger og er det selvfol-
gelig ogsa over for denne, men det ser ud til,
at det i virkeligheden er ganske rimeligt at
parallelisere mere til geeldsbrevene end til de
langtlebende pantebreve, og vi er derfor néet
frem til, at medmindre der skulle dukke ting
op under den, skal vi sige eventuelle udvalgs-
behandling eller under dreftelsen her i dag,
der viser, at den parallel alligevel er skav,’
eller at det ville skabe en hel masse prace-
dens af videre reekkevidde, end det ser ud til
i forslaget, sa vil vi stette regeringens forslag,
og vi kan ogsd stette det @ndringsforslag,
ministeren allerede har bebudet.

Vi kan ikke stotte V og Ks lovforslag.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg onsker ikke at spille ping-pong om,
hvis forslag er bedst. Vi kan lige sa godt ind-
remme, at vi har en aftale med ministeren
om, at det med de tre promille skal gennem-
fores, og sé stemmer vi selvfolgelig for det."
(Munterhed). En aftale er jo en aftale. Det er
klart, oppositionen byder over; det har den
altid gjort.

Formanden:

S4 megen e@rlighed virker 4benbart meget
humoristisk.

Flygaard (DR): ,

Retsforbundet kan ikke stotte det af ven-
stre og de konservative fremsatte lovforslag,
men vil se velvilligt pa det af regeringen
fremsatte forslag og ogsd det af ministeren
bebudede @ndringsforslag ud fra den be-
tragtning, at man i hvert fald skal have sine
omkostninger dekket ved at foretage en sa-
dan tinglysning, og hvis omkostningerne ved
at foretage denne tinglysning og det, man her
skal betale, er nogenlunde sammenfaldende,

vil retsforbundets stemmer ogsa blive givet til

regeringens forslag.

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens
Lykketoft):

Til hr. Glistrups orientering kan jeg sige,
at stempelfriheden i hestpantebrevslovens §



