8523

25/3 81: Spoergsmal til ministrene

8524

[Kurt Hansen]

gar bl. a. af arbejdsministerens skriftlige
fremsattelsestale til loven om jobtilbudsord-
ningen fra 1978.

VS har ikke tiltro til arbejdsministerens
forsikringer om, at der ingen @ndringer ville
ske. Sédledes har arbejdsministeren da ogsa
allerede pa et opfelgende sporgsmal fra VS
svaret: » .... under hensyn til, at opmark-
somheden i hejere grad ma veere rettet imod,
om den ledige er til radighed, kan- det ikke
udelukkes, at et storre antal ledige vil miste
" dagpengeretten som folge af et afslag pa et
jobtilbud« (svar pa spergsmal 642, den 2.
marts 1981). P4 den baggrund er det lidt be-
synderligt, nar arbejdsministeren tidligere
havde péstdet, at der ikke ville ske @ndrin-
ger. Der. er nemlig hverken os, ministeriet
eller arbejdsdirektoratet bekendt eksempler
blandt de ca. tolv tusinde, der indtil nu har
sagt nej til et jobtilbud, pé, at nogen skulle
have mistet deres arbejdsleshedsunderstottel-
se, blot fordi de har sagt nej. S& der vil i gi-
vet fald veere tale om ret kraftige @ndringer,
hvis arbejdsministerens svar og is®r statsmi-
nisterens kategoriske udtalelser star til troen-
de.

Hvis der ikke skulle ske andringer i for-
hold til den nugeldende tilstand, s& méa ar-
bejdsministeren klart tilbagevise statsministe-
rens udtalelser og klart fastsla, at ingen kom-
mer til at miste deres arbejdsleshedsunder-
stottelse, hvis de siger nej til et jobtilbud ef-
ter den nye, bebudede ordning.

Hvis arbejdsministeren fastholder svaret til

VS, som er citeret ovenfor, og ikke klart

tager afstand fra statsministerens udtalelser,
sa vil konsekvensen blive, at arbejdsformid-
linger og A-kasser vil administrere ordningen
ud fra statsministerens udlegning under hans
optreden som sendagsgest. Arbejdsministe-
rens vattede svar om, at »nogle flere nok vil
miste arbejdsleshedsunderstottelse«, hvis de
siger nej til et jobtilbud, kombineret med
statsministerens udtalelser, vil helt uundgae-
ligt fore til en administration af ordningen,
der betyder, at alle, der siger nej til jobtilbud,
automatisk mister arbejdsleshedsunderstottel-
sen.

Hvis ikke arbejdsministeren klart fastslar,
at ingen, der siger nej til et jobtilbud, som jo
s4 smukt kaldes tilbud, mister arbejdsles-
hedsunderstottelsen, s& vil den nye jobtil-
budsordning legge op til den slags »tilbudy,
man kender fra mafiafilmene, hvor det sa

smukt hedder: jeg gi’r dig et tilbud, du ikke
kan afsld. Man ma4 sige, at statsminister An-
ker Jorgensen slagter Godfather pa.

Kurt Hansen (VS):

Vi im@deser den nye, bebudede jobtil-
budsordning med frygt og gru, fordi vi ved,
at den vil blive brugt til at flytte folk fra
fagomrade til fagomrade og til inden for det
offentlige at omgere ordinare job til ekstra-
ordinzre job og pd den made bade presse
lonningerne og i et vist omfang spille ind i
forhold til faglig organisering.

I den periode, jobtilbudsordningen har
fungeret, har vi set, at et hvilket som helst
sakaldt jobtilbud bliver accepteret i forhold
til lovens bogstav som et passende jobtilbud
eller et tilfredsstillende jobtilbud. Det vil alt-
sa sige, at man efter denne ordning sagtens
kan flytte faglerte arbejdere over pd HKs
introduktionslen, bare for at give et eksem-
pel. '

Den nye, bebudede ordning gir ud pa, at
man skal have jobtilbuddet, efter at man har
glet arbejdsles et ar, og det er jo fint i sig
selv, hvis der er tale om et reelt tilbud, hvor
man ogsd har mulighed for at sige nej. Dette
frygter vi at der ikke er mulighed for. Under
debatten den 12. i sidste méaned sagde ar-
bejdsministeren klart, at der ikke sker nogen
ndringer i forhold til den nugeldende ord-

“ning, pé trods af at man havde koblet ridig-

hedsbegrebet sammen med dette at sige nej,
men senere svarer arbejdsministeren pa et
skriftligt spergsmal til mig:

»Under hensyn til, at opmerksomheden i
hejere grad mé vere rettet mod, om den le-
dige er til radighed for arbejdsmarkedet, kan
det ikke udelukkes, at et storre antal ledige
vil miste dagpengeretten som folge af et af-
slag pa et jobtilbud.«

Det er jo noget helt andet end det, ar-
bejdsministeren sagde under debatten, og
statsminister Anker Jorgensen strammede det

~voldsomt, da han som TV-Aktuelts sondags-

gest den 15. marts sagde, at alle de, der sag-
de nej, ikke kan fa arbejdsleshedsdagpenge,
ikke kan fa understettelse. Det var statsmini-
sterens udtalelse.

Nu vil jeg gerne bede om nogle klare ret-
ningslinjer for, hvordan lovgrundlaget skal
vaere for de arbejdsloese.



