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Det, hr. Wilhjelm ikke har fattet, og som 
er temmelig centralt i forhold til de radikale, 
er, at de radikale er parlamentarismens helt 
enestående svar på såvel de røde som de 
sortbrogede drøvtyggere. De elsker simpelt 
hen at bide i græsset. De bider i græsset, så 
de er helt grønne om næsen af det. Det er 
det, de er her for. 

(Kort bemærkning). 

Niels Helveg Petersen (RV): 
Jeg takker meget for den interesse, som 

VS' to fraktioner viser for det radikale ven- 
stre. Jeg forstår, at fortolkningen af det radi- 
kale venstres motiver og udtalelserne nu er 
blevet et led i en intern strid i VS, men det er 
sådan set kun perifert interessant. 

Det interessante i denne sag er, at der i 
det forhandlingsresultat, der nu foreligger, 
overhovedet intet er, som strider imod det, 
det radikale venstre vedtog på sit landsmøde 
i september. Jeg har mærket mig ved mange 
lejligheder, at itr. Wilhjelm har fremhævet 
disse landsmødevedtagelser, som også var 
fornuftige, som sagde, at der burde ske gen- 
forhandling, således at man kunne få tidssva- 
rende koncessionsvilkår på alle de områder, 
hvor A. P. Møller ikke havde boret og ikke 
var i færd med udvinding. Til punkt og prik- 
ke mener vi at det forhandlingsresultat, der 
foreligger, er i overensstemmelse med lands- 
møderesolutionen. Og jeg noterede også med 
interesse, at hr. Wilhjelm ikke i sit seneste 
indlæg imødegik det synspunkt. 

Første næstformand (Enggaard): 
Der er yderligere indmeldt hr. Wilhjelm til 

en kort bemærkning. Så henstiller jeg, at vi 
bringer dem til afslutning, fordi der nu har 
været 10 korte bemærkninger. Jeg gør op- 
mærksom på, at der er jo også en anden run- 
de, hvor man har mulighed for at få sat ting 
på plads, og at korte bemærkninger er til en 
meget hurtig afgørelse af en ting, som er 
dukket op i forbindelse med det foregående 
indlæg. Nu er det indlæg, man henviser til, 
vel efterhånden 10 numre tilbage i rækken. 

(Kort bemærkning). 

Wilhjelm (VS): 
Jeg skal takke formanden for, at han ikke 

har forhindret, at vi lever lidt op til den faste 

formands ønske om at gøre debatterne lidt 
mere levende trods forretningsordenen. 

Jeg vil sige til hr. Niels Helveg Petersen 
vedrørende hans udlægning af diskussionen 
mellem hr. Waldorff og mig, at hvis det er 
hans forståelse af den diskussion, så tyder 
det ikke godt for hans forståelse af, hvad der 
i øvrigt foregår omkring ørerne på ham. Man 
kan bedre forstå, hvordan de radikale får sig 
placeret, hvis det er hans politiske vurdering 
af den diskussion. 

Hr. Waldorff førte i sit bevis et citat frem 
fra B.T. af fru Lone Dybkjær, og det er net- 
op et eksempel på, hvor langt man skal ud 
for at bevise det, hr. Waldorff står og siger, 
for det var jo regulært citatfusk. Han læser 
korrekt op: »»Vi vil efter alt at dømme også 
være at finde blandt forligspartierne i den 
konstellation, der nu toner frem«, siger de 
radikales energipolitiske ordfører, Lone Dyb- 
kjær.« Men så fortsætter hun, og det tog hr. 
Waldorff ikke med: »Men uanset hvordan 
en frivillig aftale ser ud, vil den være fanta- 
stisk fordelagtig for A. P. Møller -  derfor må 
den indeholde en genforhandlingsklausul.« 

Det var betingelsen i det interview, og den 
er ikke opfyldt, der er ingen genforhand- 
lingsklausul, den eksisterer ikke. Derfor er 
det ikke så irrelevant at spørge, hvordan re- 
geringen vil forholde sig, når de radikale fal- 
der fra med hensyn til denne aftale, når de 
opdager, at den ikke indeholder nogenting. 

Hr. Niels Helveg Petersen fortolkede det 
også således, at det var en accept af, at kra- 
vene var rimelig godt opfyldt. Det var det 
aldeles ikke, men det ville kræve en lang ud- 
redning spalte op og spalte ned vedrorende 
fru Lone Dybkjærs egen kritik af arealtilba- 
geleveringerne, hele vejen tilbage. De areal- 
tilbageleveringer, der nu står i aftalen, er be- 
tydelig ringere end dem, der lå i regeringens 
udspil af 22. februar 1980, hvorom de radi- 
kale har sagt: det er så ringe, at vi end ikke 
vil stemme for et lovindgreb med dette ind- 
hold. 

Til sidst: jeg er ganske enig med hr. Wal- 
dorff i beskrivelsen af det radikale venstre, 
som jeg selv beskrev før med det ikke-autori- 
serede udtryk af hr. Heinesen. 

Første næstformand (Enggaard): 
Jeg giver ordet til hr. Waldorff, og nu hen- 

stiller jeg altså, at vi af hensyn til de følgen- 


