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[Lilli Gyldenkilde]

at det sikkert ikke — men jeg kan jo ikke sige
det med ét hundrede procents sikkerhed — vil
blive brugt til importvarer og sddanne ting.
Jeg tror, at det vil vere ganske almindelige
dagligvarer, disse penge vil blive brugt til,
fordi de mennesker, der skal have dem, har
brug for de ganske almindelige dagligvarer,
og jeg mener godt, at vores skonomi kan
tale, at de darligst stillede far det bedre. Jeg
mener ikke, vi herinde kan sige, at det skal
vaere folkepensionisterne, der skal betale for,
at vi ikke kan putte disse penge ud i omleb.
Det ér uanstaendigt. S& ma de spare op andre
steder.

Den tredje ting, der har varet talt meget
om, er grenserne for indtagt ved siden af
grundpensionen, og disse graenser kan jeg
forsta at der rent faktisk ser ud til at veere et
flertal for at @ndre, idet de fleste af dem, der
har udtalt sig om det punkt, har sagt, at de
ogsé synes, de er temmelig lave. Umiddelbart
var jeg da meget glad for det, for vi vil da
gerne vere med til at pille tingene fra hinan-
den og gore de ting, vi kan né frem til i enig-
hed. M¢n jeg mé samtidig sige, at hvis ikke
det bliver sddan, at der samtidig er tale om,
at de darligst stillede far nogle penge, vil vi
naturligvis ikke veere med til at bruge alle de
penge, der eventuelt kan blive tale om, til en
forhegjelse af disse graenser, for der vil si sta-
dig veek vare nogle, som kun har dissé 2.400
kr. om méneden at klare sig for, og det er et
meget lavt beleb at klare sig for.

Men lad os nu se narmere pd disse ting
under udvalgsarbejdet. Jeg gleder mig til, at
vi kan fa et positivt udvalgsarbejde om det.
Vi har nu givet udtryk for, hvordan vi mener

pensionsreformens naste led skal se ud, og

jeg haber pd baggrund af den forholdsvis
positive holdning fra regeringspartiet og fra
socialministeren, at vi kan komme med i
droftelserne, nar vi engang ndr frem til,
hvordan det skal se ud. ‘

Sa skal jeg lige gore en bemarkning om
@ndringen i loven om laveste invalidepensi-
on. Jeg tror, det var hr. Albertsen, der var
inde p4, at der ville blive nogle konsekvenser
i administrationen af dette; der ville blive
nogle ting, vi skulle undersoge, f. eks. hvor
mange der rent faktisk har arbejde ved siden
af, hvor mange der aldrig har haft det, og
hvilke grupper det er. Jeg har naturligvis un-
dersogt dette, for naturligvis har vi ogsa eks-
perter inden for SF, hr. Albertsen. Vi har

kigget pa disse ting, men vi har nu ment, at
selv om man kan sige, at det kun er 1/4 af
disse, der rent faktisk har haft arbejdsindtaegt
ved siden af, er det sidan, at det har veret
meget sveert at sige, om ikke 2/3 af resten
var nogle, der gerne ville have veret ude at
have et arbejde, men ikke har veret i stand
til det. Men altsd, lad os tage en dreftelse af
disse ting op i udvalget og f& det klargjort,
for som vi ser tallene, mener vi altsi, at der
er baggrund nok for, at vi ma afskaffe denne
pension, og det er, fordi vi synes, den er
uveerdig; der er ikke noget menneske, der
kan klare sig for de penge, og samtidig star
vi i en helt umulig situation, idet disse men-
nesker forventes at have en erhvervsevne,
men det er jo umuligt at skaffe arbejde til
dem, og derfor bliver der ogséd i forbindelse
med laveste invalidepension nogle problemer
med hensyn til, at nogle af dem soger bi-
standshjelp ved siden af, dvs. belaster, om
man sd kan sige, administrationen i to led,
og det kan vel ikke veere rimeligt.

Kan vi fa ryddet op i pensionslovgivnin-
gen, er det vel lige sa vigtigt som at fa ryddet
op i skattelovgivningen; de to ting er jo no-
get af det mest komplicerede, vi overhovedet -
har, og derfor vil vi godt vaere med til at se
pa nogle af de ting, som bl. a. hr. Albertsen
rejste, men jeg haber, da jeg kan forstd, at
dette forslag ikke kan komme igennem, at vi
kan na frem til et meget hurtigt udspil fra
ministeren, sa der ikke skal g alt for lang
tid.

Jeg synes lige, jeg skal sige et par ord til
fru Aase Olesen, der pa den ene side var in-
de pa, at denne indtegtsregulering var en
forringelse, og pa den anden side godt kunne
indse, at der ikke var de store besparelser,
fordi- vi havde lagt indtegtsgrenserne si
hejt. Det har varet os magtpdliggende at
leegge disse indtegtsgraenser sd hejt, fordi. vi
da godt ved, at det er svert lige pludselig at
komme med en lovgivning, der hakker af for
folk. Derfor har vi sat indtegtsgrenserne si
hejt, sddan at vi gir langsomt til vaerks. Jeg
mener fortsat, hvad jeg tidligere har sagt, at
vi bliver nedt til at se pa disse ting, fordi vi
bliver flere og flere gamle i forhold til dem,
der skal betale vore pensioner. Jeg s& lidt
modsigelse i det, fru Aase Olesen sagde, men
det kan jo vaere lige meget, for jeg opfattede
det sddan, at ogsa fru Aase Olesen ville vere
med til et grundigt udvalgsarbejde om disse



