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[Pilgaard Andersen]

anden synsvinkel. Vi mener ikke, man pd
nuvarende tidspunkt har rad til at ofre 250
mill. kr. pd dette omridde. Vi mener, man
skal se pd pensionssystemet som en helhed,
og fremskridtspartiet har flere gange fremsat
forslag om, hvordan vi ensker at lese pen-
sionsproblemerne. Det mener vi er langt bed-
re end at begynde at tenke i den retning,
som SF har foresldet i de to beslutningsfor-
slag.

Sammenfattende kan jeg sige, at frem-
skridtspartiet vil sige klart nej til forslagene.

Aase Olesen (RV):

SFs forslag til forbedring af folkepensio-
nen er mdaske, hvad overskriften angar, en
smule vildledende. For de ferste to punkter,
der drejer sig om at have pensionstillegget
og oge grenserne for grundlaget for udbeta-
ling af pensionstilleeg, ma jo siges at veere
forbedringer, medens punkt 3, som er en be-
skeering af muligheden for at fa folkepensio-
nens grundbelob, ma betegnes som en forrin-
gelse.

P4 det radikale venstres vegne kan jeg si-
ge, at vi er parat til at se pd de indtaegts-
grenser, som jo ikke har varet reguleret et
stykke tid, der er for tildeling af pensionstil-
leeg, men det ma, som ogsa tidligere ordfere-
re har fremhavet, naturligvis ses i lyset af de
egkonomiske muligheder, vi har. Samtidig ber
det vel ogsd navnes, hvad jeg ikke synes an-
dre har varet inde pa her, at der er andre
muligheder for at forbedre pensionisters gko-
nomiske vilkdr, f. eks. via skatteomradet. Jeg
mener, vi skal se det i sammenh@ng, og kan
altsd ikke isoleret se pd disse grenser. Det
kan blive et spergsmil om personfradrag, og
det kan blive et spergsmél om andre ting.

For punkt 3’s vedkommende i beslutnings-
forslag B 64 kan jeg klart melde fra. Det ra-
dikale venstre onsker ikke at veere med til at
indtegtsregulere folkepensionens grundbe-
lgb. Lige sa vigtigt, som vi synes det er at gi
ind i en fornuftig indtegtsregulering af socia-
le ydelser, lige s megen afstand tager vi fra
at indtegtsregulere folkepensionen, alene af
den grund at vi ikke betragter den som en
social ydelse.

Det er ikke en uforudsigelig social begi-
venhed at blive 67. Vi mener, man skal ind-
rette dette samfund sddan, at folk kan regne
med, at de, ndr de opnér en bestemt alder —

og det gor vi alle, hvis vi lever si lenge —

~modtager den form for borgerlen, eller hvad

vi vil kalde det, som er folkepensionens
grundbelgb. Alt andet er at legge gift for
folks enske om at vere selvhjulpne som
aldre.

Vi vil altsd ikke vaere med til en indtegts-
regulering, men vi kan jo benytte SFs forslag
som en kerkommen lejlighed til at f& belyst i
socialudvalget, hvad der kan ligge af bespa-
relser i en sddan indtaegtsregulering. Jeg tor
godt pa forhand spa, at de vil vise sig at va-
re overordentlig beskedne.

Nu kan vi forvente, at SFs ordferer om
lidt vil sige, at det sandelig heller ikke forst
og fremmest er besparelsesensker, der har
drevet dette her frem, men det ved vi jo sd
andre partier har overvejet, og derfor kan det
vaere spendende at fa belyst, hvad der ligger
af muligheder. Det, man skal tage i betragt-
ning, er naturligvis marginalbeskatningen af
folks indtegter med de indtegtsgrenser, der
ligger her, og sa vil det jo vise sig, at der for
langt de flestes vedkommende, hvis man
skerer grundbelobet vk, er-tale om belob,
man i forvejen beskatter med en marginal-
procent pd omkring 70.

Hvad angir beslutningsforslag nr. B 65
om @ndring af lov om invalidepension, er vi
enig i, at den laveste invalidepension nok
ikke i dag opfylder den mission, man har
tiltenkt den, eller rettere ikke svarer sarlig
godt til det samfund, vi har, forstdet pd den
made, at den tildeles folk med et mindre
handicap ud fra den forudsetning, at de ville
kunne klare et mindre erhvervsarbejde. Men
vi ved jo godt, at det er en meget vanskelig
sag for gjeblikket, og jeg synes, det var nogle
meget spazndende tal, hr. Albertsen kom
frem med. Jeg gleder mig til at fi belyst
nzrmere i socialudvalget, hvad konsekvensen |
af at @ndre pa laveste invalidepension egent-
lig ville veere, og hvordan man kan gere det.
Jeg forstod pé socialministeren, at hele for-
tidspensionsomradet nu er taget op til vurde-
ring i regeringen pa baggrund af den be-
tenkning, vi har fiet om det for nogen tid
siden. Og jeg synes, at disse forslag af SF
kan give anledning til en udmearket opvarm-
ning omkring en vurdering af det spergsmal,
og vi vil deltage positivt i udvalgsarbejdet
om det, men til forslagene som helhed mé vi
altsd melde pas.



