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[Hanne Engberg]

det ekonomiske plan ber stats- og kirkeud-
gifter adskilles igen helt, sa folk kan se, hvad
de betaler til, og hvad de ikke betaler til.
Prastelonningerne plus de ovrige kirkelige
lenninger ber betales af kirkeskatten, som
den engang blev, for finansministeriet kom
ind i billedet som forhandlingspartner med
alt, hvad det forer med sig. Samtidig kunne
man lade de kirkelige opgaver som registre-
ring og museumsopgaver osv. glide over til
andre ministerier. En bibeloversettelse kun-
ne vel ogsd nok lade sig bekoste pa anden
maéde, f. eks. af kulturministeriet eller under-
visningsministeriet, si sandt som Bibelen er
et stykke feelles kulturarv som s& mange an-
dre boger.

Men samtidig m4 menighederne styrkes,
deres fri raderet veare storre, hvad enten det
gxlder ridighedsbeleb eller ansattelse af de
folk, der skal hjelpe dem. Et totalt selvstyre
skulle vaere mélet.

Men vil prasterne da ikke komme i lom-
men péd menighedsrddene, kunne man si
sperge. Er kordegne og gravere da ikke det,
kunne man svare. Vil presters forkyndelse
da ikke blive ufri, hvis de ene har deres sog-
nebern og deres valgte reprasentanter at
stotte sig til, lyder spergsmalet sa. Men dertil
er kun at svare, at det da skal vise sig, om de
folkekirkekristne kun ensker folgagtighed
eller de ogsa ensker udfordringer. Om kirken
skal vere en slags TV, hvor man bare tryk-
ker pa knapperne, eller man egnsker samtale
og respekt for hinandens synspunkter. >

Det kunne vere, at vi da fik konkurreren-
de frikirker, som nogle ogsa har veret inde
pa her i dag. Det kunne vere, at vi sagar fik
en kirkekamp, ja, det kunne endda vere, at
folkekirken gik hen og dede. Men ville det
veere sd slemt? Hvem har sagt, at kristen-
dommen skal gemmes i statskirkegevanditer,
ligesom socialismen er blevet gemt i socialde-
mokratismen? Men er det ikke, hvad der er

ved at ske, ganske langsomt, mere og mere?

~ Debat om folkekirken er vigtigere, end
mange her i folketinget og uden for folketin-
get maske tror. Kirkedebat og kirkelige be-
vaegelser har for provokeret folkelige og poli-
tiske nybrud - ikke at anden kommer for
materien; der er en vekselvirkning — men
felles for alle umyndiggjorte, undertrykte
eller halvsovende er, at de for eller siden
vagner op og sperger: hvad om vi prevede
selv?

Ole Vig Jensen (RV):

Anledningen til denne foresporgselsdebat
er forst og fremmest, forstar jeg, det afslag til
Bibelselskabet, som ministeren har givet i
anledning af ansegningen om at fa midler til
at sikre en nyoverszttelse af Det gamle Te-
stamente.

Jeg har ikke noget imod, at man rejser en
debat, som ogsd skal have et bredere kirke-
politisk sigte. Jeg synes, det er udmaerket, at
kristeligt folkeparti giver anledning til, at vi
fair en sddan debat i folketinget. Man kan
undre sig over, at det i virkeligehden er sa
leenge siden, som det er blevet refereret her i
dag, siden der sidst var en kirkelig foresporg-
selsdebat.

Men hvis man netop vil bruge afslaget til
Bibelselskabet som anledning til at starte en
sddan debat, synes jeg pa den anden side
ogsd, det er at skrue sagen op pa et for hejt
plan. Det er i hvert fald helt ude af proporti-
on at ville haevde, at der er tale om en mulig
overskridelse af nogen af grundlovens para-
graffer. Jeg synes i ovrigt slet ikke, det er
rimeligt at afaeske kirkeministeren en kirke-
politisk bekendelse i den anledning.

Nér det gelder selve ansegningen og mu-
lighederne for at imedekomme den, er kirke-
ministeren jo underlagt de samme strenge
krav, som de fleste andre ministerier er i dis-
se dr, hvor vi gnsker at dempe vaksten i de
offentlige udgifter. Det er vel ogsi derfor,
ministeren her i dag pa talerstolen siger, at
der ikke pa ministeriets budget er plads til
udvidede aktiviteter. Jeg tror oven i kebet,
ministeren sagde snarere tvaertimod: kirkemi-
nisteriet er i ojeblikket afskaret fra at tage
nye kirkelige aktiviteter op, sagde ministeren.
Det er vel den barske virkelighed, som ken-
detegner meget lovgivningsarbejde og arbej-
de i ministerierne i ovrigt i disse &r.

Jeg forstdr altsd ministerens vanskelighed
med at finde midler p. t. til det onskede for-
mél. Jeg synes ogsd, ministeren foretog en
god sammenligning ved at henvise til, at der
til restaurering af vores kirkebygninger kun
er afsat ca. 3 mill. kr. pa det eksisterende
budget.

Men jeg er i ovrigt meget tilhaenger af, at
onsket om at f4 nyoversat Det gamle Testa-
mente kan opfyldes. Jeg tror nemlig, det er
rigtigt, at vi et par gange i lobet af et arhun-
drede sikrer en nyoversattelse af Testamen-



