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[Ingerlise Koefoed]

interesse i efterhdnden at fa en stand af tje-
nestemand, som ikke kan sige det, de ved,
uden fare for, at de bagefter bliver frataget
ordet. Det kan vi ikke i folketinget vere tjent
med, og det kan man heller ikke vere tjent
med i den danske befolkning.

Ministeren for kulturelle anliggender (Lise
Ostergaard):

Fru Ingerlise Koefoed siger, at hun har
onsket at diskutere sporgsmalet om ytrings-
friheden i Danmarks Radio med mig her i
dag. Men fru Ingerlise Koefoed kan ikke
vare ubekendt med radiolovens § 7, stk. 1,
hvori det hedder:

»Ved programlegningen skal der legges
afgorende vagt pa hensynet til informations-
og ytringsfriheden, og der skal i programud-
buddet tilstreebes den sterst mulige alsidig-
hed. Det er palagt Danmarks Radio at vare-
tage ytringsfriheden.«

I dette stk. 1 i § 7 i radioloven optrader
negleordene »informationsfrihed«, »ytrings-
frihed« og »alsidighed«. Hvor fristende det
end matte veere for mig at g& ind i en debat
med fru Ingerlise Koefoed om ytringsfrihe-
den i Danmarks Radio, s& ma jeg sige, at
skiftende kulturministre fra denne talerstol
ofte har mattet afvise spergsmal vedrerende
Danmarks Radios programvirksomhed. Hvis
jeg i dag gik ind i en ytringsfrihedsdebat, s&
ville jeg naste gang std over for en alsidig-
hedsdiskussion, og s& ville jeg jo have ind-
draget regeringen og folketinget i den pro-
gramvirksomhed, for hvilken ansvaret ligger
i radioradet.

lngyerlise Koefoed (SF):

Jeg er velbekendt med, hvad der stir i ra-
dioloven, og ogsa med, hvordan kompetence-
fordelingen er imellem kulturministeriet og
radiorddet. Jeg har bare som borger stillet
nogle spergsmdl, som mange andre borgere
sikkert ogsa ville have onsket at stille, folk,
som madske ikke henger si meget fast i kom-
petencefordelinger, som vi gor herinde i fol-
ketinget. Jeg finder det lidt utilfredsstillende,
at vi sd sjeeldent har lejlighed til at diskutere
den slags ting uden at blive henvist til nogle
indviklede strukturer. Men jeg tager til mig,
at vi ikke kan diskutere det mere..Jeg mener,
at ytringsfriheden ofte bliver kraenket i Dan-

marks Radio og ogsd ofte andre steder i for-
valtningen.

Hermed sluttede spergsmaélet.

Spm. nr. 735

13) Til ministeren for kulturelle anliggender
af:

Ingerlise Koefoed (SF):

»Hvorledes agter ministeren at sikre, at
Tidsskriftcentret kan fortsatte sin virksom-
hed i 1981 og é&rene fremover 7«

Skriftlig begrundelse

Den 13. juni 1980 spurgte jeg ministeren
om mulighederne for ekstratilskud til Tids-
skriftcentret, der var truet af lukning. Kultur-
ministeren svarede bl. a.: »Det vil ikke pa
det foreliggende grundlag uden tilskud fra
anden side vere muligt for ministeriet at give
yderligere tilskud til sikring af centeret.

Séfremt det vil vere muligt at etablere en
varig ordning af den fremtidige organisation,
er jeg imidlertid indstillet pd at drefte en
yderligere stotte til Tidsskriftcentret.«

Siden da har Kegbenhavns kommune un-
der paskud af, at Tidsskriftcentrets aktiviteter
er af landsdekkende karakter, afsliet kom-
munal stette til Tidsskriftcentret.

Til gengeeld har Semandenes Kulturfonds
bestyrelse indstillet, at fonden betaler Tids-
skriftcentrets husleje over en arrekke. Ved
en stotteindsamling i januar og februar er
der indgdet 45.000 kr., og der vil blive dan-
net en stottekreds, der vil sikre centeret ca.
10.000 kr. arligt.

Kulturministeriet skal derudover have gi-
vet et mundtligt tilsagn om ogsd i 1981 at
yde centeret tilskud pa 50.000 kr. '

P& langere sigt er det imidlertid neppe
muligt, at Tidsskriftcentret kan klare sig
uden fast offentlig.stotte. En lukning af Tids-
skriftcentret vil have alvorlige konsekvenser
for den offentlige informationsformidling.

Tidsskriftcentret er et vigtigt supplement
til folke- og forskningsbibliotekerne pa grund
af den omfattende tidsskriftsamling og sit .
store bibliografiske arbejde, og det har opar-
bejdet en meget bred kontaktflade til den 3.
verden og til sikaldt alternative miljeer i
ind- og udland.



