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[Nathalie Lind]

for s& vidt angédr formueforbrydelserne, men
det er under ingen omstendigheder accepta-
belt, nar det drejer sig om angreb pa andres
liv, helbred eller legeme.

Derfor har vi ogsa tidligere og med held
for s& vidt angar voldssager rettet en opfor-
dring til den forrige justitsminister om at
indbringe nogle af disse sager for hgjesteret,
for at man kunne opnd, at strafudmaélingen
blev strammet, og jeg tror, det ville vare en
idé. Jeg vil gerne her opfordre justitsministe-
ren til at gere det samme for sa vidt angar
voldtegtssager, ikke mindst nir man ser pa
den statistik, der er offentliggjort i straffelov-
rddets betenkning. I langt den overvejende
del af sagerne er der jo tale om fangsel i
ikke over 1 ar, og jeg ma maske have lov at
navne den sag, der var sterkt omtalt i avi-
serne i gir, hvor et barn pd en institution
bliver overfaldet og voldsmanden, der vold-
tager et 4-drigt barn, fir en fengselsstraf pa
2% &r. Den slags finder vi er helt urimeligt.

Vores holdning til forslaget om nedssttel-
se af strafferammerne for voldtegt ma derfor
ses pd denne baggrund, og nar vi ikke her
kan give tilslutning til justitsministerens for-
slag om, at strafferammen ikke blot for vold-
teegt, men ogsd for de andre forbrydelser
neds&ttes til 6 ar i de sakaldt ordinzre til-
" felde, skyldes det en frygt for, at dette kunne
smitte af pa strafudmalingen, og jeg henviser
her til udtalelserne fra politimesterforenin-
gen, Dansk Kriminalpolitiforening og politi-
fuldmagtigforeningen om, at en senkelse af
strafferammerne jo ofte har fort til, at straf-
udmdlingen er blevet pavirket i nedadgiende
retning, og at man i det mindste for at undga
denne risiko maétte kreve, at det helt klart
blev tilkendegivet, at den foreslaede eller pa-
teenkte nedsattelse alene var en ajourfering i
overensstemmelse med praksis, som vi som
nevnt ikke er tilfreds med. Jeg har meget
ngje gennemlast justitsministerens udtalelser,
bade hvad der star i bemerkningerne til lov-
forslaget og i fremszttelsestalen, og ingen
steder har jeg fundet noget, der giver mig
sikkerhed for, at en afsmittende virkning ik-
ke kan forekomme.

Det neste, jeg vil sige, er, at vi er tilfreds -

med den klare udformning af voldtagtsbe,

stemmelsen i straffelovens § 216. En kvinde -

mé have krav pd at kunne opni beskyttelse

efter voldtzgtsbestemmelsen, uanset om :dér.

har veret en forudgéende kontakt mellem
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parterne. Det er belastende for en kvinde,
der reelt har veret udsat for voldtegt, det,
som i dag kan ske, at gerningsmanden ikke
bliver straffet efter § 216, der handler om
voldtegt, men alene efter den mildere be-
stemmelse i § 217. Det er nasten uundgie-
ligt, at hun derved kan fole sig stemplet som
én, der nok selv har varet ude om det. .

For det tredje: venstre onsker det lage

element i retsplejen bevaret. Justitsministe-
rens forslag om nedsettelse af strafferam-
merne har som en umiddelbar konsekvens, at
sagerne overgdr fra navningeting til doms-
mandsbehandling. Ministeren udtaler i frem-
sattelsestalen, at man for at bede herpa kun-
ne give det lege element storre indflydelse i
ankesager, f.eks. ved at nedsatte antallet af
jurister i landsretten.
- Jeg finder, at dette spergsmail ikke alene er
et principielt stort spergsmél, men ogsi me-
get vanskeligt at tage stilling til, for teknisk
er det jo muligt at beholde den samme straf-
feramme som i dag og ved en @ndring af
retsplejeloven fastsld, at der ikke skal vare
navningebehandling, og omvendt kunne
man ogsd nedsatte strafferammen som fore-
sliet til 6 4r, men alligevel ved endring af
retsplejeloven bestemme, at disse sager — jeg
tenker specielt pid voldtegt — skal vaere un-
dergivet na@vningebehandling.

Afgerende for os i den endelige stillingta-
gen, som vi ikke er parat til i dag, vil vare,
hvad der efter nojere overvejelse og flere op-
lysninger tjener offeret og ogsa den tiltalte
bedst. At domsmandsbehandling er procesbe-
sparende er ikke et argument, som jeg finder
har selvsteendig betydning i denne forbindel-
se. Jeg har jo lagt mearke til, at udtrykket
»procesbesparende« gir igennem alle he-
ringssvarene fra statsadvokaterne og fra
dommerside. Men jeg har ogsa lagt marke
til, at man fra politimesterforeningens side
siger, at gar man over til domsmandsbehand-
ling, er der brug for flere jurister inden for .
denne gruppe. Nej, jeg mener, at det afgo-
rende er, at vi finder frem til den for begge
parter rette procesform, og jeg tror, at skal vi
finde en losning, kan vi ikke gore det alene
ved at se pd navningebehandling eller doms-
mandsbehandlingsproblematikken; s4 ma vi
ogsa inddrage det forslag om endring af de
processuelle regler, som det radikale venstre

- liar fremsat. Jeg tror, at vi vil fi langt det
storste udbytte af;-at vi i retsudvalget belyser



