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[Mimi Jakabsen]

Jeg skal i evrigt henvise til beslutningsfor-
slagets tekst og de bemerkninger, som ledsa-
ger det. :

Den forste sag p4 dagsordenen var:

1) Tredje behandling af:
Forslag til lov om cendring af lov om miljo-
beskyttelse. V
(Lovforslag nr. L 57. Fremsat 5/11 80.
Forste behandling 19/11 80. Betenkning
18/2 81. Anden behandling 24/2 81).

Der var ikke stillet endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Afstemning

Formanden:

Der stemmes i gjeblikket om et forslag.
Kan vi ikke lige f4 medlemmerne pé plads?

Lovforslaget
vedtoges med 117 stemmer mod 26; 10 stem-
te hverken for eller imod.
For\manden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

i

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Tredje behandling af:
Forslag til lov om cendring af lov om tip-

ning. (Dget medarbejderrepreesentation).
(Lovforslag nr. L 91. Fremsat 27/11 80.

Forste behandling 9/12 80. Betenkning 18/2

81. Anden behandling 24/2 81).
Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
‘Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget

bvedtoges med 91 stemmer mod 63.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den neste sag pid dagsordenen var:

3) Tredje behandling af:

Forslag til lov om opfyldelse af grundlovens
§75.
[Af Glistrup (FP) m.f1.].

(Lovforslag nr. L 52. Fremsat 29/10 80.
Forste behandling 25/11 80. Betenkning
19/2 81. Anden behandling 24/2 81).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Foriiandling

Glistrup (FP):

Det lovforslag, folketinget nu skal stemme
om, er det eneste forslag, man overhovedet
har faet forelagt, som vil give de arbejdslese
rimelige og menneskevaerdige kéar. Det vil
enhver kunne overbevise sig om ved at lese
de udferlige bemearkninger til forslaget, og
enhver, der objektivt og negternt og liden-
skabslest ud fra rent saglige hensyn har fulgt
med i debatten, vil ogsd kunne vere enig
heri.

Der henger imidlertid i luften fra forsla-
gets anden behandling et spergsmdl, som
arbejdsministeren abenbart i den hektiske
debat, der foregik, aldrig ndede at fi besva-
ret, og som jeg derfor skal gentage nu. Det
lyder: hvor slem er arbejdsleshedskatastrofen
pa nuverende tidspunkt? Hvad er de seneste
arbejdsleshedstal? Hvordan ser tendenserne
ud til udviklingen i arbejdslesheden? Herom
har vi reelt ikke set nogen tal igennem me-
get, meget lang tid, og dette skyldes ifolge
presseforlydender, at regeringen tilbagehol-
der oplysninger for befolkningen om de se-
neste tal. Derfor mé vi nu bede om at fa svar
pa det sporgsmal, som ministeren har kunnet
forberede sig pa, siden det ved 2-3 lejlighe-
der blev stillet i tirsdags, hvor ministeren ik-
ke svarede. Vi venter med gru.



