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Hermed sluttede sporgsmélet.

Spm. nr. 626 -
13) Til arbejdsministeren af’:

Dyremose (KF):

»Agter ministeren at tage initiativ til at
sikre, at arbejdsloshedslovgivningen er i
overensstemmelse med skattelovgivningen i
forbindelse med det offentliges definition af
begrebet »medhjelpende ®gtefaelle«?«

Skriftlig begrundelse

Det fremgéar af Jyllands-Posten den 18.
februar 1981, at en sygeplejerske, der er an-
sat i et leegehus, hvor hendes mand er med-
ejer, rent skatteteknisk betragtes som len-
modtager, hvorimod arbejdsleshedskassen og
arbejdsdirektoratet betragter hende som med-
hjelpende @gtefelle, siledes at hun er hen-
vist til Arbejdsgivernes Arbejdsleshedskasse
med en dagpengesats, der ligger 28.000 kr.
under lenmodtagernes.

Det er urimeligt, at folketinget gennemfo-
rer en lovgivning, der bevirker, at en og sam-
me person behandles forskelligt af forskellige
offentlige instanser.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg ville gnske, jeg kunne have svaret po-
sitivt pa dette sporgsmal fra hr. Dyremose, s
hr. Dyremose ikke ville tage det personligt,
at jeg ogsa pa dette punkt ma vere lidt nega-
tiv. : g

Jeg kan naturligvis ikke vere ansvarlig
for, at folketinget efter hr. Dyremoses opfat-
telse gennemforer en lovgivning, der er uri-
melig, men inden hr. Dyremose felder en sd
hard dom over et folketing, han ikke var
medlem af, vil jeg alligevel give hr. Dyremo-
se den oplysning, at det konservative folke-
parti stemte for den lov, man i dag finder er
urimelig. Det undrer mig derfor, at det nu
kommer som en overraskelse for hr. Dyre-
mose, at medhjelpende agtefeller i relation
til arbejdsleshedsforsikringen betragtes som
selvstendige og derfor herer hjemme i en
arbejdsleshedskasse for selvsteendigt nerings-
drivende.

Da formélet med reglerne i henholdsvis
arbejdsleshedsloven og skattelovene ikke
nedvendigvis er sammenfaldende, vil regler-

ne ogsé, i hvert fald i visse situationer, blive
forskellige. Jeg finder derfor ikke grundlag
for at a&ndre pd begrebet »medhjzlpende
egtefelle« i arbejdsleshedsloven.

Jeg skal endelig nzvne, jfr. begrundelsen
for spergsmalet, at der naturligvis gaelder
den samme maksimale dagpengesats for len-
modtagere og selvstendige. Derimod er selve
beregningsgrundlaget for dagpengene for-
skelligt, fordi det ofte vil vaere urimeligt for
de selvsteendige at legge indtjeningen i de
sidste fire uger for ledighed til grund, séledes
som det sker for lenmodtagere. Selvstendi-
ges beregningsgrundlag er derfor gennem-
snittet af de to bedste &r inden for de sidste
fem &r. Da beregningsgrundlaget for de to
grupper er forskelligt, kan det ikke udeluk-
kes, at dagpengesatsen kan blive forskellig,
alt efter om satsen beregnes efter reglerne for .
lonmodtagere eller efter reglerne for selv-
steendige.

Jeg vil gerne understrege, at beregnings-
reglerne for selvstendige, som landsarbejds-
neevnet i ovrigt har tiltradt — det vil altsa sige
begge parter pa arbejdsmarkedet — er udfor-
met pa denne serlige made for at tilgodese
de selvsteendige. Jeg tvivler pa, at hr. Dyre-
mose vil vaere interesseret i at overfore bereg-
ningsreglerne for lenmodtagere til selvsten-
dige. Jeg kan give hr. Dyremose den oplys-
ning, at hvis man gjorde det, ville der veere
meget fa selvstendige, der havde glade af et
medlemskab i en arbejdsleshedskasse.

Dyremose (KF): .

Ud over bl. a. mit eget. blodtryk kunne jeg
konstatere, at ogsd arbejdsministerens blod-
tryk havde det ret godt for et @jeblik siden,
og at han altid venter til sidste replik — sa
man ikke kan fa ordet — med at komme med

-de virkelig bastante udtalelser, men det ma vi

klare, nir vi skal have debatten i salen ved
anden lejlighed.

Jeg synes i ovrigt ogsé i dette tilfzlde, at
arbejdsministeren taler udenom ved hele ti-
den at tale om de selvsteendige. Ja men det
er jo ikke de selvstendige, jeg rejste et pro-
blem om. Det er de selvstendiges agtefaeller
og specielt de egtefeller, der har et job som
lenmodtagere i en anden virksomhed. Det er
dem, der bliver karakteriseret som medhjel-
pende agtefeller, og det er dem,.der bliver



