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[Formanden]

ketingsarbogen derhenne. Jeg skal gerne gore
det, nar jeg er feerdig her pa formandsstolen.

Ellemann-Jensen (V):

Jeg er i den ulykkelige situation, at jeg
ligesom mange hundrede tusinde andre nu-
vaerende eller forhenvarende lgnmodtagere
“har stdende et fircifret beleb i denne Lon-
modtagernes Dyrtidsfond som folge af en
raekke politiske forlig, som mit parti hverken
har haft lod eller del i. Derfor har jeg selv-
folgelig en helt egoistisk interesse i, at disse
penge star bedst muligt, men jeg ma sige, at
jeg ikke er voldsomt imponeret af de afkast,
man hidtil har kunnet prestere fra- Lenmod-
tagernes Dyrtidsfond. P4 den baggrund er
det besynderligt at se, at man pa trods af det,
som arbejdsministeren oplyser her, nemlig at
man i videst muligt omfang vil hente eksper-
tise udefra, altsd har fundet, at det i fondso-
perationerne er tilstreekkeligt at hente eksper-
tise i et par banker, der i ovrigt absolut ikke
markerer sig som serlig fremtredende, end-
sige fremragende, pa hele det omrade, de
skal levere ekspertise til. Jeg skal ikke sige
noget ondt om de pigeldende pengeinstitut-
ter; det er bare ikke de storste og mest dyna-
miske pa det -omrade, hvor de nu pludselig
skal til at administrere milliardbelab.

Jeg er ikke imponeret af arbejdsministe-
rens oplysning om, at de gode rdd, man
kommer med dér, er uden omkostninger for
fonden, for det er den slags gode rad ikke,
ndr man gar til nogle af de pengeinstitutter,
der arbejder i markedet.

Arbejdsministeren gjorde en del ud af at
sige her, at man skal forvalte lenmodtagernes
penge ud fra de bedste konkurrencemassige
principper, sa de giver storst muligt afkast,
og da ministeren abenbart ikke finder det
rimeligt at @ndre ved lovgivningen — det er
noget, vi siden skal tage fat pé, nar vi be-
handler spergsmaélet videre i erhvervsudval-
get — vil jeg sperge ministeren, om han si
dog ikke i det mindste af hensyn til mig eller
de mange hundrede tusinde andre, der er
blevet tvunget til at have deres penge stdende
i den fond, vil gere sig den ulejlighed at fin-
de ud af, om de resultater, der er opndet,
kunne veere blevet bedre, hvis man var glet
til en bredere kreds af pengeinstitutter.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Det er sddan en hel lille storpolitisk debat,
jeg forstar man skal have om dette spergs-
mél. Jeg skal preve at svare pa de stillede
sporgsmal, men jeg vil gerne lige forst kom-
mentere de ting, der er blevet sagt som prae-
misser for forslaget.

For det forste er det ikke rigtigt, at det er
LO-toppen, der bestemmer i Lonmodtagernes
Dyrtidsfond. Samtlige de store lenmodtager-
organisationer: FTF, Akademikernes Cen-
tralorganisation. foruden LO-forbundene, er
representeret i fondens ledelse, men derudo-
ver er der representanter for Nationalban-
kens direktion, Sparekasseforeningens for-
mand, repraesentanter for finansministeriet,
industriministeriet og arbejdsministeriet. Den
beslutning, der er truffet, og som er mere end
et &r gammel, er truffet i enighed med Natio-
nalbanken, Sparekasseforeningens formand
osv. Jeg ved ikke, om politikere er bedre end
Nationalbanken og alle andre, der har med
disse ting at gore, til at rddgive en fondsbe-
styrelse, som har et selvstendigt ansvar i
henhold til reglerne. Det er ikke rigtigt, at
forvaltningen ligger i Arbejdernes Lands-
bank, som det bliver nzvnt. Forvaltningen
ligger efter loven ganske klart i bestyrelsen,
og det er da ogsa preciseret.

I spargsmadlet om, hvilken ekspertise man
skal have udefra, sperger hr. Dyremose mig,
hvad de politiske forudsaetninger var i sin
tid. Jeg har den klare opfattelse, at forudseet-
ningen var, at man ikke skulle opbygge et
stort og kompliceret maskineri i Lenmodta-
gernes Dyrtidsfond, hvad man ville have ve-
ret nedt til, hvis man skulle veere slaet ind pa
den vej, ATP har valgt. 1 sa tilfelde ville
man fra hr. Dyremoses partis side nok have
talt om ekonomisk demokrati og meget me-
re. Det har man altsd undladt at gere.

Jeg har i evrigt forstdet, at Bankforenin-
gen mener, der er tale om et fuldt konkur-
rencedygtigt tilbud. Det forekommer mig helt
berettiget at sammenligne med andre store
pensionsfonde, hvor man ‘ogsd har valgt at
henvende sig til et enkelt pengeinstitut frem-
for at opbygge et stort, kompliceret maskine-
ri.

Endelig skal jeg sige til hr. Dyremose,
hvad jeg allerede har understreget, at denne
beslutning er truffet i enighed i bestyrelsen,
altsd inklusive de folk, jeg naevnte for.

S& kan man sperge, om folketinget er bed-
re til at drive forretning end en bestyrelse



