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[Poulsgaard]

Til hr. Dyremose vil jeg gerne sige, at jeg
kender udmerket godt arbejdsgangen herin-
de, og det bekrafter jo bare, at I simpelt hen
negligerer dette forslag. Hvorfor er der ikke
stillet spergsmal om det-i udvalget? Det skul-
le vaere et af de lovforslag, hvorom der skulle
vere stillet i stribevis af spergsmal, for det er
jo simpelt hen nytenkning og noget epoke-
gorende. Det epokegorende, hr. Flygaard,
ligger i, at arbejdslesheden afskaffes for be-
standig i dette land. Det epokegerende ligger
i, at nu kan -de zldre mennesker fa en an-
stendig behandling i deres hjem. Det epoke-
gorende ligger i, at der ikke er nogen unge
mennesker, der skal g& ud i en uvis fremtid.
Hvis ikke hr. Flygaard forstér, at det er epo-
kegarende, vil jeg opgive at belere ham om,
‘hvad der er epokegorende.

(Kort bemearkning). .
Nymann (FP):

Hvis arbejdslesheden er en forbandelse, og
hvis ungdomsarbejdslesheden er en forban-
delse, ma man gere noget. Det, vi har frem-
lagt her, er fremskridtspartiets udkast. Lad
det veere godt, eller lad det vere darligt, det
er det bedste, vi har gjort. Det er muligt, at
det kunne vaere bedre. En ting ved vi: det,
der er fremsat, er intet veerd, og det vil vise
sig p& lengere sigt, at det vil veere fuldsten-
. dig verdilest. Nar der derfor er s& megen
krittk mod dette, s& preov at komme frem
med noget, der er bedre, for vi ved, at med
det, der er fremme, vil dette spogelse, der
hedder arbejdsleshed, accelerere mere og
mere, og det vil undergrave hele vort sam-
fund. Nar de unge, der engang skal holde liv
i os, skal til at arbejde, hvad kan de da ar-
bejde ud fra? De har jo aldrig lert noget.
Derfor ma det vare det vigtigste i dette fol-
keting at finde ud af, hvordan vi kan f& den-
ne arbejdsloshed bek@mpet.

Nu har fremskridtspartiet gjort dette. Lad
os sa se, hvad I andre vil gare. Jeg er sikker
p4, at det, I nu gor, intet er verd, og- derfor
héber vi pd nye udspil, men si lenge I fjer-
ner jer alt for meget fra det, vi har fremsat
her, vil det ingen virkning have, for det er
den eneste made.

Jeg har pé fornemmelsen, at socialdemo-

kratiet -ene og alene bruger de arbejdslese til
at lave en har af hejt betalte mennesker,
som pd baggrund af den understottelse, de

far, er tvunget til at stemme pa socialdemo-
kratiet, og hvis man bruger det pad den méde,
vil jeg synes, det er en skandale. Men som
jeg har set det, er det eneste, man bruger de
arbejdslese til, at lave denne her, som man
udnytter til at f& socialdemokratiske stem-
mer, og det er en ulykke.

(Kort bemaerkning).
Askjzr Jorgensen (FP):

Det er muligt, at hr. Dyremose kun har
inspiration til at gentage sig selv, det skal jeg
ikke blande mig i, men i vort parti er vi af
den opfattelse, at sa lenge arbejdslesheds-
problemet ikke er lest, har vi en forpligtelse
til at forsege at lese det. Vi mener, at folke-
tinget har ansvaret for, at der er arbejdslese
medborgere i dette samfund, og det er dben-
bart for enhver — det er dokumenteret, en-
hver kan se det i terre tal i Danmarks ‘Stati-
stik osv. — at der findes langt over 200.000
arbejdslose. S4 lenge det problem ikke er
lost og vi ikke har en arbejdsminister, der er
i stand til at anvise, hvordan det skal loses,
er det oppositionens pligt at give regerings-
partiet al den inspiration til nytenkning, som
det er muligt. Derfor bliver vi ved med at
hamre los pa regeringen, uanset om hr. Dyre-
mose kan holde ud at diskutere arbejdsles-
hed hver uge eller ej; det ma veere op. til de
konservative. Men vi kan holde ud at arbej-
de med dette problem hver dag.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg undrer mig over, om det, vi er vidne
til her, er et af de sidkaldte dbne gruppemo-
der i fremskridtspartiet. Nar jeg undrer mig
over det, er det ikke bare, fordi en talsterk
representation for fremskridtspartiets folke-
tingsgruppe har taget ordet for at berige de- .-
batten om dette lovforslag, men s er det og-
sd, fordi det er en kendsgerning, at det end
ikke er lykkedes forslagsstillerne at overbevi-
se fremskridtspartiets folketingsgruppe om
fornuften i dette forslag. Kan man virkelig
forlange, at vi andre skal tage et forslag seri-
ost, som man end ikke kan overbevise med-
lemmerne af fremskridtspartiets folketings-
gruppe om fornuften i?

Man ér utilfreds med, at der ikke er ofret
storre opmarksomhed pa forslaget, og jeg
forstar, at det er en selvanklage, for jeg har
ikke hert én eneste af talerne heroppefra sige



