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[Kaj Poulsen}

Danmark i det forrige drhundrede, men som
vi skulle til Sydafrika og de sydafrikanske
republikker for at finde mage til. Vi kan da
vere glade for, at der efterhidnden har veret
s& stort et frafald i hr. Glistrups eget parti,
men nu kan jeg se den tro vaebner, hr. Pouls-
gaard, ogsa er her igen.

Jeg héber altsa, at vi ikke skal se dette lov-
forslag mere her i folketinget, for nu er det
kommet til behandling. Vi havde tilbudt, at
det umiddelbart kom til' behandling i folke-
tinget, men det kunne man ikke lide fra
fremskridtspartiets side. Nu haber jeg, at
denne behandling af disse tanker vil vere
den sidste.

Poulsgaard (FP):

Forleden havde vi en arbejdsleshedsdebat
her. Fjernsynet viste en tom sal — det geor det
sd tit — og vi har set i leeserbrevkasser og i
avisen, at der har veret stor forargelse over
den tomme sal. Hvad ser vi s& her? Alle par-
tier bortset fra socialdemokratiet og si hr.
Arne Melchior — ham kan man ikke rigtig
regne med — holder sig fuldsteendig vk fra
det mest epokegerende forslag, der er frem-
sat i dette drhundrede. (Munterhed). Det mest
epokegorende forslag, der er fremsat. Hr.
Kaj Poulsen nikker.

Jeg har haft den glaede at vere inviteret af
hr. Kaj Poulsens partifeller til at diskutere
det med hr. Kaj Poulsen i Alborg, og der var
lydherhed for disse tanker, da de blev serve-
ret pd den rigtige made. De skal ikke serve-
res pd hr. Kaj Poulsens made, hvor det gar
pé, at de er udtryk for slavemarkedspolitik.
De har intet med slavemarkedspolitik at go-
re, men de er tilpasset nutiden, og det er da
tanker, som bade statsministeren og ekono-
miministeren har gjort sig. @konomiministe-
ren har jo sagt: skulle vi ikke lade de unge
arbejde pa disse ubekvemme tidspunkter?

- Statsministeren har sagt: de skal tage et ar-
bejde! Sa det falder det i trad med.

Men jeg kan i hvert fald ikke glede hr.
Kaj Poulsen med at sige, at dette lovforslag
ikke kommer frem mere. Det skal komme
frem 4r efter 4r, si leenge fremskridtspartiet
orker det, og jeg kan sige til hr. Kaj Poulsen,
at der er flere og flere i fremskridtspartiet,
der fir gjnene op for det rigtige i disse tan-
ker og ideer. Der er i hvert fald intet frafald,
det kan jeg garantere for.

Nu har vi jo en socialminister, der ogsa
somme tider begynder at teenke nye tanker,
og hun siger: det er jo en kedelig tendens; at
man i perioden mellem studietiden og pen-
sionstiden skal arbejde. Det var godt nok
sagt sidan lidt i speg, men dette er et for-
slag, der skal swtte arbejde i relief igen, gore
det rigtigt at bestille noget. Det er dem, vi
skal give kors og bind og stjerner p4, og ik-
ke nogle socialdemokratiske magthavere.
Dette lovforslag vil bringe lykke til menig-
mand i Danmark. Det er om dette forslag,
vore bern og bernebern vil sige: hvorfor fik
I ikke vedtaget det i 1980 eller 1981, hvorfor
skulle I vente til 1990? For pa et eller andet
tidspunkt bliver vi nedt til at vedtage det, s&
det skal nok komme frem, sa laenge vi er her
i salen, hr. Kaj Poulsen.

(Kort bemarkning).
Flygaard (DR):

Af hensyn til den fremtidige historieskriv-
ning var det maske en idé, at fremskridtspar-

tiet opregnede, hvilke epokegerende forslag
det var kommet med.

(Kort bemarkning).
Kaj Poulsen (S):

Det er jo vanskeligt, ndr hr. Poulsgaard
kommer med s& mange halve sandheder, som
han ger. Men én ting skal jeg endnu en gang
anbefale hr. Poulsgaard: l&s dog dette for-
slag! Laes dog, hvad det er, der stir deri! Det
er ikke egkonomiministerens eller andres tan-
ker. Tankerne bygger pa fremskridtssamfun-
det, hvor der skal afskediges 140.000 i den
offentlige sektor, og s& skal de ansattes igen
i nojagtig de samme stillinger, som de er af-
skediget fra, men til 240 kr. om dagen. Det
er det, det drejer sig om.

(Kort bemeaerkning).
Dyremose (KF):

Hr. Poulsgaard har jo belart offentlighe-
den om, at han har veret i folketinget i 7 ar
og har beskzaftiget sig meget med arbejdsfor-
men. Men der er tilsyneladende nogle ting,
der er undgdet hr. Poulsgaards opmarksom-
hed, nar han nu ensker at forlenge debatten.

Dette er en andenbehandling, hvor vi nor-
malt har en debat, hvis der er kommet n-
dringsforslag eller der er kommet noget nyt



