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Inge Tranholm-Mikkelsen (KrF):

Kristeligt folkeparti kan gi ind for, at der
leegges et loft over det beleb, der vil kunne
fradrages for lebende ydelser til modtagere,
der ikke er skattepligtige her i landet, men de
eksempler pd misbrug af ordningen, man har
kunnet fremlegge, mi ikke medfere en lov-
givning, som rammer de regulaere brugere af
ordningen urimelig hirdt. Da mange af ind-
vandrerne, som har forsergerpligt i deres
hjemland, ikke just herer til de hejtlennede,
vil de ikke kunne klare denne forsergerpligt,
medmindre et rimeligt beleb kan fradrages.
Kristeligt folkeparti mener, at de foresldede
10.000 kr. er i underkanten, bl. a. i betragt-
ning af, at der ikke er foreslaet nogen regule-
ring efter lenudvikling eller pristal. Vi mener,
at belobet bor seattes hojere.

Flygaard (DR):

Retsforbundet er af den opfattelse, at det
foreliggende forslag er udtryk for en for-
skelsbehandling. Med den form, forslaget har
pad nuvarende tidspunkt, kan retsforbundet
ikke medvirke, men m4 indstille forslaget til
forkastelse.

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens
Lykketoft):

Jeg har noteret mig, at der fra forholdsvis
mange sider i folketinget er interesse for og
vilje til at prove at fa de regler, vi har, til at
fungere pa en mere fornuftig made, at &ndre
dem, s& de virker mere efter de reelle formal,
der har vaeret med bestemmelserne.

Man mé nok indledningsvis henlede op-
merksomheden pé, at et af de problemer, vi
har med brugen af fradragsretten for lebende
ydelser i forbindelse med forsergelseskon-
trakter i udlandet, ikke alene er at konstate-
re, om et givent belgb er blevet betalt, men
ogsé at konstatere, om det i realiteten kom-
mer de familiemedlemmer, der er omfattet af
disse bestemmelser, til gode, eller om der i
virkeligheden er tale om en forsergelse af
eksempelvis hustru og bern, som ikke er om-
fattet af de regler, vi faktisk har i dansk skat-
telovgivning om' adgang til fradragsret. Side-
lebende med det, vi behandler her, har man
jo en vis adgang til fradrag for dobbelt hus-
forelse.

Jeg tror, man kan opfatte den diskussion,
der har varet i dag, som et udtryk for, at der

er forholdsvis bred vilje til at goere noget ved
reglerne, til at foretage nogle forandringer.

Jeg for min del skal ikke ga ind i detaljer
vedrorende alle de punkter, der har varet
rejst af partiernes ordferere, men blot sige, at
regeringen er indstillet pd en aben droftelse
af de enkelte bestemmelser ud fra det hoved-
sigte, at der skal ske en begransning af fra-
dragsretten til omkring 10.000 kr. Men vi har
ikke lagt os fast pa, at den udformning, der
er foresldet her, absolut og ud i det enkelte
komma skal vaere den, der skal gennemfores.

Jeg noterede mig ligesom hr. Wilhjelm
med en vis interesse hr. Gammelgaards be-
merkninger om, at det, der var afgerende,
var at sikre, at modtageren var indkomstskat-
tepligtig her i landet, for jeg er selvfelgelig
opmerksom p4, at forslaget ikke tager fat pa
de problemer, der knytter sig til skattefrie
institutioners modtagelse af lebende ydelser
her i landet. Jeg skal medgive, at ogsd det
problem treenger sig pa, det problem ber fol-
ketinget tage op til diskussion, men man kan
sporge, om det ikke ville vaere mere rimeligt
at tage den diskussion i sammenh&ng med
de mulige andre forslag omkring private fon-
de, som vi kan regne med at fa til overvejelse
fra det sagkyndige udvalg, der skal afslutte
sit arbejde i lobet af dette forar. Blot denne
bemarkning for at understrege, at ogsa jeg er
opmerksom p4, at der findes et problem, der
knytter sig til den indenlandske skattefrie
sektors modtagelse af lgbende ydelser med
fradragsret.

Gammelgaard (KF):

Hverken i regeringens forslag eller i vort
forslag beskeftiger man sig med den pro-
blemstilling, som ministeren her sidst kom-
mer ind p4, og det har naturligvis heller ikke
veret tanken. Det er spergsméilet om forser-
gelseskontrakterne, vi har ensket at tage op i
vort forslag, og vi forstar, at det ogsa galder
regeringens forslag.

Jeg har fremsat nogle tanker om vort ud-
gangspunkt for forhandlingerne i udvalget,
og jeg haber, at vi kan skabe en storre klar-.
hed, hvad angér de ligningsmassige regler pa
dette omréde.

Anders Poulsen (V):

Ministerens meget korte indleg efterlader
en voldsom tvivl hos os. S& vidt jeg noterede,



