6313 11/2 81: Spergsmal til ministrene 6314
[Poulsgaard] )
ser for at forbedre arbejdsvilkdrene i folke- at hvert . ... medlem skal have . ... sekreter-

tinget. Vi har nu efterhdnden fiet enmands-
kontorer, og det skal den heje formand i
hvert fald ikke have utak for. Men en af de
ting, som jeg synes det er lidt sveerere at sige
tak for, var de- tanker, formanden for og i
sommeren 1980 var fremme med, om, at fol-
ketingsmedlemmer skulle op pad i hvert fald
borgmesterlonninger. I den anledning stillede
jeg den 17. juni 1980 folgende spergsmal til
finansministeren: »Kunne ministeren, i rela-
tion til folketingets formands planer om for-
hgjelse af folketingsmedlemmers gage, tanke
sig at tage en samtale med formanden og
forklare, hvilken ekonomisk situation landet
befinder sig i?«, Folketingstidende 1979-80,
2. samling, sp. 11504. Jeg fik et ganske kort
svar, og det havde jeg sdmand ogsd regnet
med, hvor finansministeren bare meddelte
mig, at det var en sag, der afgjordes af folke-
_tingets partier, det kunne han ikke blande sig
i.

Nu stdr vi i en ny situation. Man kom ik-
ke igennem med lonforhejelsen dengang,
men nu forseger man med partistotte til de
enkelte folketingsmedlemmer — kert barn har
mange navne — hvorefter, sifremt jeg er rig-
tigt orienteret, hvert enkelt folketingsmedlem
kan fa 33.000 kr. arligt til sekreterhjelp og
gruppeform@®ndene noget mere. Jeg har set
beregninger, der viser, at det vil koste 14
mill. kr. p& arsbasis, og vi ved jo, at nar no-
get sddant er indfert, varer det ikke lenge,
for man finder ud af, at alle folketingsmed-
lemmer har brug for en sekreter hele dagen,
og sé leber det derudad. I relation til det har
jeg spurgt finansministeren, om ministeren
agter at . ... '

Formanden:
Taletiden er udlebet.

Poulsgaard (FP):

Lige to sekunder: om ministeren agter at
soge en merbevilling i finansudvalget til at
dekke den merudgift.

Finansministeren (Svend Jakobsen):

Jeg vil gerne starte med at sige, at der i hr.
Poulsgaards spergsmél er nogle formulerin-
ger, som virker ganske ubehagelige. Hr.
Poulsgaard taler om »skjulte lontilleg til fol-
ketingsmedlemmer« .... »under dekke af,

hjelp«.

Det, hr. Poulsgaard indlegger som forud-
setning for sit spergsmal, er altsa, at med-
lemmer af folketinget skal foretage sig noget
ulovligt. Allerede af den grund burde sporgs-
malet vere overfledigt, men jeg forstar, at
selv dette ligger inden for hr. Poulsgaards
tankeszt.

Derefter skal jeg besvare den del af
sporgsmalet, der gar pa, om jeg vil sege en
merbevilling. Imidlertid har hr. Poulsgaard
allerede i sin motivering for spergsmalet her
fra folketingets talerstol fortalt folketinget
det, som ogsi de ovrige medlemmer ved,
nemlig at det ikke er finansministerens opga-
ve. Det er séledes, at forslag til folketingets
budget, sivel dets storrelse som dets sam-
mensetning, behandles og vedtages i hen-
hold til bestemmelserne i § 47 i forretnings-
ordenen for folketinget. Folketingets budget
er et internt folketingsanliggende, og det af-
gores uden regeringens mellemkomst, som
hr. Poulsgaard startede med at fortaelle folke-
tinget at han godt var klar over.

Poulsgaard (FP):

Hor nu her: hvorfor kan vi ikke lige s&
godt begynde at kalde tingene ved deres rette
navne? Der ligger ingen skjulte ting i dette;
det er sd klart som solen. S vidt jeg har laest
det forslag, der foreligger, vil det blive sadan,
at folketingsmedlemmer kan ansatte deres .
koner, deres detre, deres sonner, deres bed-
stemoder eller tante, eller hvem de nu agter
at ans®tte; den pageldende skal bare mode
pa Christiansborg en enkelt gang. All right,
det er ikke et direkte lontilskud til det enkel-
te folketingsmedlem, men det kan i hvert
fald meget nemt laves om til at blive et di-
rekte tilskud til familien; si lad mig sige det
pd den mdde, og det er det, jeg mener, nar
jeg i den skriftlige begrundelse anferer, at
der ligger et skjult- lontilleg deri. Jeg ved
godt, at den forrige formand fik det lavet
sddan, at folketinget var fuldstendig suve-
reent, og saddan skal det vel ogsid vare, men
disse 14 mill. kr., eller hvor meget det nu
bliver, skal alligevel ind i form af skatter og
afgifter; det er der ikke én eneste finansmini-
ster der kan bortforklare. Jeg er stadig vk
sd naiv, selv om jeg har veeret herinde i 7 ar,
at jeg tror pd, at hvis finansministeren gik til



