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[Glistrup]

1962 — ikke er nogen god ordning. Men i det
hele taget den made, som man far placeret
tabene pa. Der er jo typisk tale om driftstab i
mange tilfelde, som kan vere aldeles ruine-
rende for en familie, der har forsogt at gen-
nemfore en eller anden plan i aktieselskabs-
form, anpartsselskabsform. S& er det gaet
skidt for dem, og sé er altsa resultatet det, at
mens de havde storebror stat som majori-
tetskompagnon, hvis det var gaet godt, sa gar
det nu sadan, at de selv skal bzre tabet og
far odelagt deres liv fremover. Her er ogsa
noget, der skal rettes, men vi er afgjort inde
pé, at her er et emne, der traenger til en posi-
tiv og grundig udvalgsbehandling.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne begynde med at sige tak, for-
di jeg far lov til at bryde rakkefolgen. Jeg
har en aftale, der gor, at jeg meget gerne
skulle hurtigt herfra.

Sa vil jeg ogsd gerne sige tak for, at dette
lovforslag er blevet fremsat i tinget, og af
indlysende grunde skal takken naturligvis
iseer rettes til den afgdede minister, for det
var jo hr. Hjortnas, der ledede de forhand-
linger, der dannede grundlag for forslaget,
og som blev ferdige umiddelbart for jul.
Men naturligvis er der ogsd grund til at tak-
ke for, at den nye minister stiller sig bag for-
slaget.

Nar der nu er grund til at understrege
denne tak, er det, fordi socialdemokratiet i
vid udstrekning har bejet sig for de argu-
menter, der er fort frem af adskillige partier
her i tinget og fra erhvervslivets side i snart
mange ar, men sidst naturligvis af de sakald-
te forligspartier.

Jeg vil gerne opholde mig lige et gjeblik
ved dette med forligspartierne. Det er jo s&
populart at tale om de smé forligspartier og
at fremheaeve det store socialdemokrati. Det
er naturligvis de partier, som foler sig i op-
position, der ger det, og det skal man vaere
velkommen til at fortsette med. Jeg synes, at
vi i dag har lov til at konstatere, at disse, de
smé, har fiet det gennembrud etableret, som
ikke hidtil er lykkedes, heller ikke — eller

skulle jeg sige: slet ikke? — dengang venstre

og socialdemokraterne havde feallesregerin-
gen. Jeg tror, det er godt, det er kommet, og
jeg tror, at man ogsd her skal tenke pa de

sma partier. Tilsammen er vi jo ikke s& sma
endda.

Hvad er det s, man har gjort med dette
lovforslag om, hvordan vi skal beskatte vore
aktier-i fremtiden? Ja, vi har jo provet i hoje-
re grad at ligestille aktiv investering i ar-
bejdspladser med passiv investering i f. eks.
pantebreve, og det er godt. Jeg vil gerne have
lov til at citere, hvad der i dag i Bersen siges
om dette lovforslag:

»Generelt ma det erkendes, at den kom-
mende lov vil virke som en tiltreengt hands- -
rekning til erhvervslivet og de investorer,
som placerer risikovillig kapital i produkti-
onsapparatet.«

» Endringerne« — fortsetter man lidt sene-
re — »ma saledes forudses at tilfere erhvervs-
livet den helt nedvendige ansvarlige kapital.«

Jeg tror, det er en rigtig bedemmelse af
det, der er sket her ved de fire forligspartiers
feelles indsats. Jeg vil gerne understrege, det
er en felles indsats, der er gjort her.

Men naturligvis er det ikke lykkedes os
med disse love pd én gang at lese samtlige
problemer. Det har veret naevnt, at vi stadig
vaek har problemer omkring det, der er kaldt
hovedaktion@rproblemet, og det skal vere
understreget, at der fortsat er problemer om-
kring dette. Det har veeret nevnt, at i forbin-
delse med hovedaktionzrerne er der specielt
problemet omkring generationsskiftet, og det
er ogsa rigtigt. Vi har ikke lost generations-
skiftet i de byerhverv, der er organiseret som
anparts- eller aktieselskaber, med dette for-
slag.

Nu er der ogsd det at understrege, at gene-
rationsskiftet er jo ikke alene et problem for
byerhvervene, det er ogsa i hej grad et pro-
blem for landbruget, og jeg har tidligere
naevnt det for bade den nuvarende og den
tidligere skatteminister, at her er et problem,
som vi, hvis vi skal have rigtig gang i dansk
erhvervsliv, ikke mé lade ligge. Jeg kan kun
understrege, at det, som venstres ordferer
fremforte herom, har jeg tidligere naevnt i
pressen, og vi har tidligere dreftet det ufor-
melt med de to skatteministre. Jeg regner
med, at vi kan nd dertil, at vi i hvert fald’
begynder at tage hul pd problemet omkring
generationsskiftet. Det er ogsd meget vaesent-
ligt -for at sikre dansk erhvervsliv, specielt i
en krisetid.

Men ser vi nu bort fra generationsskiftet
og siger: hvad sd i evrigt med ordningen



