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[Socialministeren]

Jeg synes, det var merkeligt, at fru Agnete
Laustsen, da hun kommenterede statsministe-
rens korte indlag efter hr. Brixtoftes indled-
ning til denne debat, ikke heftede sig ved,
hvad hr. Brixtofte rent faktisk havde sagt
som ordferer for forespergerne i denne de-
bat, for det var jo meget klart, hvad hr. Brix-
tofte begrundede debatten med, og derfor vel
heller ikke underligt, at man kunne have
bange anelser over for, hvad dette skulle en-
de med.

Sa bad fru Agnete Laustsen mig direkte
om at kommentere sagen omkring de blinde;
det var det her med, at de nu kun skulle vae-
re berstenbindere eller lignende, og fru Ag-
nete Laustsen citerede en skrivelse, hvori so-
cialministeriet har anmodet socialstyrelsen
om at overveje, om der ber udarbejdes ret-
ningslinjer, som tager sigte pa, at handicap-
pede i videst muligt omfang uddannes til
erhverv, som de vil kunne bestride uden ved-
varende personlig bistand af lennet med-
hjeelp.

Neavnte skrivelse er blevet grundigt mis-
forstdet, og jeg er derfor glad for, at fru Ag-
nete Laustsen rejser spergsmalet i dag. Den
er ogsa blevet misforstiet af handicaporgani-
sationerne. Hensigten har naturligvis ikke pa
nogen made varet at afskere visse handicap-
grupper fra bestemte erhverv. Bag anmod-
ningen ligger tvaertimod et enske om at sikre,
at kommunerne netop pé dette omrade er
opmarksomme pa betydningen af en reali-
stisk erhvervsvurdering og dermed ogsa lzg-
ger op til overvejelser om et bredere er-
‘hvervsvalg for de handicappede for yderlige-
re at sikre deres beskeftigelse.

Jeg har den 21. januar 1981 sendt et for-
klarende brev til formanden for det centrale
handicaprad, fhv. minister Erling Dinesen,
om intentionerne bag anmodningen for at
give ham lejlighed til at orientere ridsmed-
lemmerne om den rette forstéelse.

Fru Agnete Laustsen bad mig ogsd om en
kommentar til handicapridet, nogle bemark-
ninger om, hvordan det skulle bruges, og
hvordan det skulle radsperges. Nar jeg ikke
tog det med i min forste redegorelse, var det,
fordi jeg provede at holde mig til foresporg-
slens ordlyd, og man kan ikke med sin bed-
ste vilje sige, at dette' rdd har noget at gore
med handicapéret.

P4 den.anden side har det klart noget at
gore med de handicappedes situation, og

derfor vil jeg godt benytte denne lejlighd til
at sige lidt mere om det.

Radet har begyndt sit arbejde for et lille
ars tid siden, og det har allerede behandlet
en re&ekke sager. Det har til opgave at folge
og vurdere vilkdrene i samfundet for perso-
ner med handicap, herunder pa det forebyg-
gende omréide. Det er meget alsidigt sam-
mensat, og sammens&tningen viser for sa
vidt meget om, hvor mange slags handicap-
problemer der er, sédan som jeg ogsd navnte
det i mit indleeg i formiddags.

Det er, som jeg naevnte det omkring sagen
med de blinde, tidligere arbejdsminister Er-
ling Dinesen, der er formand, og jeg har en
nar kontakt til Dinesen, som refererer radéts
arbejde til mig,.

Af storre problemer, som ridet har be-
handlet, kan jeg nzvne det ogsé i dag berer-
te problem om befordring. Det er tidligere
refereret i forbindelse med mit svar til hr.
Brixtofte. Radet har lagt veegt pa, at proble-
merne i forbindelse med kollektiv befordring
af personer med handicap ber loses af og
eventuelle serlige udgifter herved afholdes af
de instanser, der har omradet, altsa en inte-
grering i det almindelige system. Radet
fandt, at der er behov for, at alle disse
spergsmal behandles i en arbejdsgruppe, og
at det var naturligt at bede ministeriet for

- offentlige arbejder pétage sig formandskabet.

Jeg har derefter sammen med Erling Dinesen
haft en felles dreftelse med ministeren for
offentlige arbejder, hr. Risgaard Knudsen,
som har lovet at nedsatte en arbejdsgruppe
som foresldet af handicapradet.

Ogsé det flere gange neevnte problem om

" kompensationsprincippet har varet behand-

let i radet, som er af den opfattelse, at sam-
fundet i videst muligt omfang ber kompense-
re for virkningerne af handicap, idet man
herved ikke alene hjzlper den enkelte til at
overvinde sit handicap, men herudover fore-
bygger eventuelle yderligere skader med oge-
de samfundsmessige udgifter til folge, og
derfor ser det centrale handicaprid selvfolge-
lig gerne, at man vender tilbage til de hidti-
dige principper i bistandslovens § 48 og § 58.

Man har ogsa dreftet spergsmalet om skri-
vetelefon, og rddet har henstillet, at dette
sporgsmal tages op over for teleselskaberne i
forbindelse med fornyelse af koncessionerne.
Tankegangen er her igen, at problemerne for



