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[Hagen Hagensen]

Ogsa for mit parti gelder det, at vi satter
den personlige frihed og integritet hejt. Vi
mener ogsd, at ejendom skal beskyttes, det
veere sig offentlig eller privat, og vi mener, at
der skal vaere ro og orden. Nar dette er sagt,
vil jeg ogsa, hvad allerede er sagt af fru Na-
thalie Lind, understrege, at en af grundene
til, at vi ikke har det, som vi onsker at have
det herhjemme, er, at vor ordensmagt ikke
kan udfere opgaverne, simpelt hen fordi den
ikke er stor nok til at gere det. Vi har peget
pa det sé ofte.

Nar vi ikke kan klare os med den styrke,
vi har i ordensmagten, til at holde den ro og
orden, der ber vere, s opstir tanken jo om
forskellige andre méder at beskytte bade per-
soner og ejendom pa. Der har varet tale om
vagtvern, og der har altsd veret tale om
TV-overvagning. Nu skal det ikke gores til,
at det alene er et forhold, der er galdende
for Hobro, det galder vel ogsd andetsteds i
landet, men i Hobro har man altsa gjort et
forsog. Man kan drefte, om den made, man
gjorde det pa, er i orden, og man kan natur-
ligvis drefte, om det er i overensstemmelse
med geldende lovgivning, at man i aftenens
og nattens lob optager forholdene pa en ga-
gade pa band for naste morgen at give bdn-
det til en nermere bestemt person, der tilin-
tetgor bandet, hvis der ikke er sket noget,
eller giver det til ordensmagten, hvis der er
sket noget i nattens leb. Sa er det jo afgivet
til den rette myndighed, der skal foretage det
videre fornedne.

Nu har SF jo ikke villet vente pé resultatet
af den arbejdsgruppes arbejde, som justitsmi-
nisteren har nedsat, men fremkommer med et
forslag, som jeg har den storste skepsis over
for. Jeg finder, at der er et veern i den nugel-
dende straffelov mod at blive gengivet, nar
man er pa et ikke frit tilgengeligt sted. Til
gengeld ma man finde sig i — det mé vi jo
alle sammen dagen igennem - at blive gengi-
vet pa den ene eller den anden made nasten
overalt, hvor man fzrdes. Ja, selv dette haje
ting er jo TV-overvdget — maske mere, end
nogle synes om. Der er ogsé en anden form
for offentlig overvagning, nemlig af dem, der
har offentlige hverv. Den kan méske vare af
en sadan karakter, at nogle ikke synes serlig
godt om den — fru Winnie Moller var inde
pa det — men jeg vil da gerne fgje til, at der
mdaske er nogle, der s&tter pris pd at vere

overvaget, hvis det giver chancen for at kom-
me frem i sogelyset.

Nu vel, jeg vil godt foeje til, at den form,
SF har givet sit forslag, ger, at det i hvert
fald ikke kan bruges i denne udformning.
Det er ikke nogen egentlig kritik af udform-
ningen, blot, at det favner s vidt, at det rej-
ser en lang rekke spergsmal, der allerede er
blevet berort, bl.a. spergsmélet: hvad er et
offentligt tilgengeligt sted? Der var en af
ordforerne, der spurgte, om det ogsa skulle
forstas som et alment tilgengeligt sted, f.eks.
et butiksomrade. Man kunne lade vere med
at ga derind. Ja men jeg kan svare, at man
ogsa kan lade vere med at g pa et offentligt
tilgeengeligt sted, hvis man ikke vil udsettes
for overvagning af den ene eller den anden
art.

Jeg synes nok, at forslaget rejser en lang
raekke spergsmal, som jeg tror det vil vare
nedvendigt at se meget neje pa. Jeg vil ogsa
godt i den forbindelse rejse sporgsmalet om
de snapshots, der kan tages i lobet af et oje-
blik, og som gemmes i billedarkiver rundt
omkring til glede for mange af det hoje tings
medlemmer — eller det modsatte. Hvad med
dem, nar de bliver brugt bagefter? Er det
noget, som ogsid kan tages med ind under
disse forhold?

Jeg vil mene, at det, der er udtrykt af regi-
sterudvalget i sin tid, da det definerede be-
grebet den personlige integritet, betznknin-
gen side 14, er noget af det, vi fortsat skal
holde os for @je. Det er et begreb, der »som
en vasentlig bestanddel indeholder en retsbe-
skyttet adgang til at leve uden kontrol, ind-
blanding eller overvagning pa alle omréder,
hvor en sddan indblanding ikke er uskadelig
eller paneder sig af samfundsmassige grun-
de.«

Jeg skal slutte mit indleeg med at sige, at
vi naturligvis vil se pa dette forslag, vare
med til at arbejde med det, men om der
kommer en lov ud af dette lovforslag, vil jeg
have lov til at satte et spergsmalstegn ved.

Knud Lind (FP):

Det er jo et interessant lovforslag, SF har
fremsat. Det er i hvert fald et interessant
sporgsmal, der bererer mange aspekter.

Fremskridtspartiet har forstdelse for at
vaerne om privatlivets fred, og vi vil da ogsé
g4 ind i udvalgsarbejdet med en positiv ind-



