
5201 21/1 81: Skriftligt besvarede spørgsmål 5202 
[Socialministeren] 

Hvorvidt der i den sag, der her er tale om, 
har været grundlag for at fravige princippet 
om en orientering af borgeren, har socialmi- 
nisteriet ikke adgang til at tage stilling til. 

Da det som nævnt er ministeriets opfattel- 
se, at en sådan underretning alene bør undla- 
des, når afgørende hensyn til den pågælden- 
de efter en konkret bedømmelse taler for det, 
har jeg bedt ankestyrelsen om at være op- 
mærksom på disse retningslinier. 

Spm. nr. 414 

Til arbejdsministeren (6/1 81) af: 
Steen Folke (VS): 

»Er det rigtigt, at Danmark ikke kan hin- 
dre import og markedsføring af produkter 
fra andre EF-lande, der ikke lever op til sær- 
lige danske krav, f. eks. på arbejdsmiljøom- 
rådet, hvis blot produkterne lever op til de 
fælles krav, der er opstillet i forbindelse med 
en såkaldt optionel (frivillig) harmonisering, 
og hvordan agter ministeren i bekræftende 
fald at sikre det danske arbejdsmiljø?« 

Begrundelse 

I forbindelse med debatten om EFs be- 
stræbelser på at fjerne tekniske handelshin- 
dringer er det hidtil blevet hævdet fra officiel 
dansk side, at de optionelle harmoniseringer 
ikke hindrer Danmark i at stille yderligere 
nationale krav til produkterne, f. eks. på ar- 
bejdsmiljøområdet, ud over de krav, som 
EF-landene i fællesskab er blevet enige om. 

I en artikel i Det ny Notat nr. 145 (den 19. 
december 1980) påstås det, at sådanne yderli- 
gere nationale krav alene kan stilles for så 
vidt angår produkter, der er fremstillet i 
Danmark, men at det ifølge EF-reglerne ikke 
er muligt at hindre import og markedsføring 
af produkter fra andre EF-lande, der ikke 
måtte leve op til særlige danske krav, f. eks. 
på arbejdsmiljøområdet. 

Hvis dette er rigtigt, så ændrer det fuld- 
stændig grundlaget for den hidtidige debat. I 
så fald betyder dansk medvirken til de optio- 
nelle EF-harmoniseringer, at Danmark er 
nødt til at acceptere, at der her forhandles f. 
eks. maskiner fra Vesttyskland, der støjer 
mere, end de må efter danske normer. 

Arbejdsministeren har hidtil hævdet, at 
der ikke ville blive tale om forringelser af 
arbejdsmiljøet herhjemme som følge af det 

danske EF-medlemskab. Derfor vil en forkla- 
ring være på sin plads. 

Besvarelse (12/1 81): 
Arbejdsministeren (Svend Auken): 

Det fremgår af begrundelsen, at spørgsmå- 
let vedrører EFs harmoniseringsbestræbelser 
med sigte på fjernelse af tekniske handelshin- 
dringer for industrivarer i henhold til det 
såkaldte »almindelige program« af 1969, 
som er revideret i 1973. 

Det skal først understreges, at de fælles 
EF-krav, som opstilles i direktiver og direk- 
tivforslag på dette område, vedrører produk- 
ternes, f. eks. en bestemt maskintypes, kon- 
struktion, men ikke brugen af det pågælden- 
de produkt. 

I direktiverne opereres der med to forskel- 
lige harmoniseringsformer, henholdsvis den 
totale og den optionelle harmonisering. 

Den totale harmonisering indebærer, at 
intet produkt af den kategori, som direktivet 
omhandler, må markedsføres i EF, hvis det 
ikke opfylder direktivets krav. På den anden 
side kan en medlemsstat ikke hindre import 
og markedsføring af et produkt, som lever 
op til direktivets krav, hvad enten det pågæl- 
dende produkt er produceret i den pågæl- 
dende eller en anden medlemsstat. Den ene- 
ste undtagelse fra sidstnævnte regel er de 
situationer, hvor det pågældende produkt 
repræsenterer en åbenlys risiko, f. eks. for 
sikkerhed og sundhed på arbejdspladsen, jfr. 
Traktatens artikel 36. 

Den optionelle (valgfri) harmoniserings- 
form indebærer, at en medlemsstat kan op- 
retholde lempeligere nationale regler på det 
pågældende område. Den pågældende med- 
lemsstat kan imidlertid ikke hindre import og 
markedsføring af produkter fra andre med- 
lemsstater -  eller egenproduktion -  hvis pro- 
duktet opfylder direktivets krav. 

Det kan således bekræftes, at Danmark 
ikke kan hindre import og markedsføring af 
produkter fra andre medlemsstater, hvis pro- 
dukterne opfylder de fælles krav. Dette gæl- 
der imidlertid uanset, om det pågældende 
direktivs harmoniseringsform er total eller 
optionel. 

I øvrigt synes der til grund for spørgsmå- 
let at ligge en forestilling om, at harmonise- 
ringen af konstruktionsforskrifter i nogle til- 
fælde sker på et niveau, som er lavere end 


