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[Ministeren for kulturelle anliggender]

endnu en gang at indskerpe over for de
forskningsbibliotekarer, der er tale om, at
_reglerne skal overholdes, og at den sezrlige
forskningsret i modsat fald vil blive inddra-
get.

Poulsgaard (FP):

Jeg takker da i hvert fald for, at ministe-
ren og jeg nu snakker om samme emne.

Afsluttende spurgte ministeren mig, om jeg
havde kendskab til sddanne tilfelde. Ja, det
har jeg faktisk, og nar jeg har spurgt ministe-
ren nu 2-3 gange, var det faktisk for at f
ministeren til at bekreefte det. Vi har jo in
mente herinde postskandalen, vi ser, hvordan
det gir i Danmarks Radio og andre steder,
og vi skal spare og alt det dér, og her er der
altsd et oplagt emne.

Nu er der det fortvivlende ved sddanne
kilder, at de mennesker nasten er umulige at
fa ud af busken. De er bange for deres stil-
ling; de er bange for deres muligheder for at
stige i graderne. Derfor kan jeg ikke give
ministeren noget navn, men jeg kan std inde
for rigtigheden af det, jeg har skrevet.

Jeg var glad for, at ministeren ikke katego-
risk afviste det og sagde, at der overhovedet
ikke var noget om snakken, men sagde, at
ministeren nu vil undersgge sagen endnu en
gang. P4 den baggrund vil jeg frafalde det
naste spergsméil, da de to spergsmal hanger
sammen.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. 439

Anden nzstformand (Ninn-Hansen):

Det som nr. 14 stillede spergsmal (spergs-
mal nr. 439), der er stillet af Poulsgaard (FP)
til ministeren for kulturelle anliggender, er
taget tilbage.

Sporgsmalet, der hermed er bortfaldet, var
sélydende: :

14) Til ministeren for kulturelle anliggender
af:

Poulsgaard (FP):

»Vil ministeren i fortsattelse af mit
sporgsmal nr. 375 oplyse, om praksis for
forskningsbibliotekarer stemmer overens med
cirkuleret af 22. juli 1976, idet det over for
mig er blevet oplyst, at forskningsbiblioteka-

rer har 35 timers arbejdsuge og ikke 40, som
det er opgivet i cirkuleret 7«

Skriftlig begrundelse

Det er da udmarket, at man har cirkulza-
rer, der angiver arbejdstiden for forsknings-
bibliotekarer, men nar det nu i praksis viser
sig, at et sddant cirkulere ikke overholdes,
kan det ikke nytte, at ministeren i sit svar
blot henholder sig til, hvad der stdr i cirku-
leeret.

Det er jo ikke for at fa et cirkulere stuk-
ket ud, jeg har stillet spergsmalet, men for at
fa oplyst, hvordan det i virkeligheden forhol-
der sig.

Spm. nr. 363
15) Til statsministeren af:

Nymann (FP):

»Erkender statsministeren — efter at have
udtalt, at vi ikke leengere kan acceptere, at 15
mia kr. i arbejdsleshedspenge pumpes ud
som passiv kapital — at regeringen hidtil har
brugt den ekonomiske situation til at fasthol-
de og oge arbejdslesheden, og erkender stats-
ministeren ligeledes, at store dele af de ar-
bejdslese kan fole sig fort bag lyset ved, at
de gennem deres politiske og faglige organi-
sationer er blevet opdraget til at mene, at
hvis de blot var arbejdslese og til radighed,
syge eller over 60 ar, si havde samfundet
pligt til at forserge dem péa et almindeligt
lonmodtagerniveau i arevis 7«

Skriftlig begrundelse

Det er sporgerens opfattelse, at flertallet i
befolkningen mener, at det er rystende, at
det forst, nar landet skonomisk er kert helt i
senk, erkendes af regeringen, at nu ma der
gores noget, der daemper arbejdslesheden
uanset den politiske og faglige modstand.

Nymann (FP):

Nu er der jo snart giet nogle uger, siden
statsministeren bebudede, at man ikke kunne
blive ved med at pumpe ca. 15 mia kr. ud i
arbejdsleshedsunderstottelse, nu skulle der
gribes ind. Jeg vil gerne sperge statsministe-
ren, hvorfor der absolut skulle 15 mia kr. til,
for statsministeren griber ind. Hvorfor skred
man ikke ind, da det var 10 mia kr. eller 5




