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[Mette Groesj

hjelp efter § 48, stk. 1, i lov om social bi-
stand til personer, der i hjemmet forserger et
barn under 18 ar med et fysisk eller psykisk
handicap, skal udmaéles efter et individuelt
sken og en lempelig vurdering?«

Skriftlig begrundelse

Flere kommuner har allerede udsendt
standardiserede ekonomiskemaer til samtlige
hjzlpmodtagere efter § 48, stk. 1, og bedt
dem udfylde dem, uden at der samtidig er
givet tilsagn om rdd og vejledning. En sidan
ensrettet procedure tilgodeser ikke den enkel-
te families behov for individuel behandling.
Et behov, der er s& meget desto starre, hvis
de hardest belastede familier, sidan som mi-
nisteren ofte har praciseret det, ikke mé stil-
les ringere efter den nye affattelse af loven.

Mette Groes (S):

Jeg bringer sporgsmélet om hjelp efter
bistandslovens § 48, stk. 1, op, fordi jeg fin-
der, at det har overordentlig stor betydning,
at den administreres rigtigt. Det vil sige, at
det patales over for kommunerne, hvis de
imod hensigten med den nye affattelse af
loven behandler sagerne standardiseret, og
hvis de udmaéler hjelpen efter de strengeste
trangsregler i bistandsloven.

Det er i forvejen en stor belastning at pas-
se et fysisk eller psykisk handicappet barn i
hjemmet. Forekommer der en direkte forkert
administrativ praksis pa bistandskontorerne,
ber den omgiende pétales, s det mindste,
man sikrer klienten, er en udmaling af hjel-
pen efter et individuelt skon og en lempelig
helhedsvurdering af familiens samlede situa-
tion.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Lad mig starte med at besvare fru Mette
Groes’ sporgsmal med et ja, som jeg sd skal
uddybe.

Det nye, der er sket med hensyn til § 48,
stk. 1, er, at hjelpen fra arsskiftet er betinget
af, at familien ikke selv har midler til udgif-
tens afholdelse — som det siges i cirkuleret af
25. oktober 1980: »uden at et i gvrigt fornuf-
tigt budget herved bringes ud af balance, el-
ler i tilfelde, hvor det drejer sig om et kro-
nisk og vidtgdende handicap, der vil belaste
familiens okonomi uforholdsmassigt i en
lengere arrekke«. Det understreges, at der

/

er desto sterre mulighed for at yde hjalp, jo
svaerere handicap og sterre udgift det drejer
sig om, men at der ogsd er mulighed for at
yde hjelp til dekning af mindre merudgifter,
hvis ekonomien er serlig anstrengt. I cirku-
leeret er endvidere udtrykkeligt foreskrevet,
at hjzlpen skal udméles og ydes efter en vur-
dering i det enkelte tilfzelde. Det ligger altsd
klart, og det burde kommunerne vide.

Det, som jeg tror har forskrakket fru Met-
te Groes, er den form, mange kommuner har
anvendt, og den mengde af detaljerede op-
lysninger, man har bedt familierne give, og
som jeg for min del m& medgive kan virke
afskreekkende og i en rekke tilfelde er di-
rekte overfledige, f. eks. nar familien i forve-
jen oppebarer hjelp fra kommunen. Jeg har
modtaget flere henvendelser herom, bl. a. fra
Landsforeningen Evnesvages Vel, og jeg vil'i
forste omgang koniakte Sammenslutningen
af sociale udvalg under Kommunernes
Landsforening for at finde en ordning, s& -
den enkelte familie ikke afkreves flere oplys-
ninger om eokonomien end strengt nedven-
digt.

Jeg kan til sidst oplyse, at jeg, som det
ogsd er understreget i beteenkningen fra fol-
ketingsudvalget, vil felge udviklingen over et
par ar for derigennem at vurdere, om kom-
munerne anvender bestemmelsen i § 48, stk.
1, pa den lempelige méde, det er hensigten.

Mette Groes (S):

Jeg vil gerne takke for ministerens positive
svar.

Jeg vil godt sige, at det ikke kun er de me-
get detaljerede sporgeskemaer, der er ogséd
tale om det skred, som meget nemt sker i
kommunernes vurdering af familierne. Nar
man bruger § 37-skemaet, er man ogsd tilba-
jelig til at anvende § 37-beregningen, og det
er det, vi frygter vil ske pa lengere sigt.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. 438

13) Til ministeren for kulturelle anliggender
af:

. Poulsgaard (FP):

»Kan ministeren bekrafte, at nogle forsk-
ningsbibliotekarer i strid med cirkuleret af
22. juli 1976 benytter de to timer, som de



