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Men vi ensker det ikke koblet sammen med
militeret. Vi tror ikke, at et civilforsvar i
krigstid vil kunne frelse liv; det er en illusion
at tro det, nar atomkrig i Danmark er en mu-
lighed, der ikke kan adskilles fra muligheden
for konventionel krig. At sikre mennesker fra
en atomkrigs helvede kan kun en anden sik-
kerhedspolitik gere. At civilforsvarets rede-
gorelse beskriver, hvordan civilforsvaret ikke
engang er i stand til at lese opgaverne i en
konventionel krig & la den anden verdens-
krig, gor jo ikke tilstandene bedre. Men vig-
tigt er det dog, at man ikke kan beskytte sig i
en atomkrig, og det skjuler et civilforsvar af
den art, vi har.

Vi onsker som sagt ikke et civilforsvar i
tet tilknytning til militeret. Det giver hem-
melige aftaler, som befolkningen ikke kender
noget til, og det er ikke betryggende, ikke
alene ved udsigterne til krig, men ogsa i
fredstid.

I sin fremsattelsestale til iovforslaget nev-
ner indenrigsministeren civilforsvarets opga-
ver i forbindelse med, som det hedder, nuk-
leare ulykker, altsd atomulykker, pd bl. a.
Barsebidck og atomforsegsanlegget pd Rise.
Hvilke er disse opgaver? Hvilke sikringspla-
ner eksisterer? ‘

Socialistisk folkeparti vil altsd stemme
imod dette lovforslag, men det betyder ikke,
at vi ikke onsker et katastrofeberedskab i
fredstid, og det betyder heller ikke, at vi ikke
er opmarksomme pa den sikkerhedspolitiske
udvikling, hvor risikoen for krig i vor del af
verden ikke er blevet formindsket de sidste
ar — tvertimod. Men den risiko og en krigs
folger mindsker man ikke med dette forslags
gennemforelse.

Drzbye (RV):

I sin fremszattelsestale beskaeftiger inden-
rigsministeren sig med de to memoranda om
henholdsvis det civile beredskab og civilfor-
svaret i 1980erne, som civilforsvarsstyrelsen
offentliggjorde sidste sommer. Vi finder disse
redegorelser vasentlige, men vil samtidig un-
derstrege, at det ikke er tilstreekkeligt alene
at analysere og overveje civilforsvar og civil-
beredskab for sig og det militere forsvar i
anden sammenhang. Bade i fredstid, i krise-
tid og under krig eksisterer der et komplekst
szt af trusler imod befolkningens tryghed og
ovrige fundamentale behov. Der er derfor et

behov for at vurdere disse trusler under ét
med det formal at sege sikret et samlet sam-
fundsmassigt beredskab imod dem, et bered-
skab, der sterkest muligt prioriterer befolk-
ningens tryghed og sikkerhed.

Vi har foresléet, at denne vurdering skulle
ske i en totalforsvarskommission, og mener,
at der med baggrund i de to betankninger er
god grund til at gentage dette enske. Vi har
naturligvis bemearket, at indenrigsministeren
i fremsettelsestalen ogsa bebuder et planlaeg-
nings- og undersogelsesarbejde pa 5 konkrete
omrader, deriblandt et meget vigtigt, nemlig
kemiske kampstoffer. Et sddant undersogel-
sesarbejde er efter vores opfattelse velegnet
som optakt til et arbejde i en totalforsvars-
kommission, men som isoleret initiativ vil
det vaere utilstreekkeligt.

En vasentlig forudsetning for, at civilfor-
svaret og det civile beredskab kan fungere,
er, at der er en folkelig opslutning bag deres
opgaver. Det er en afgerende forudsetning
for denne opbakning, at opgaverne for civil-
forsvaret er fastlagt pd en trovaerdig méde.

Det er vores opfattelse, at en opgavebe-
skrivelse baseret pa et militert trusselsbillede
med hovedvagten pd et begrenset angreb
alene med konventionelle viben er et darligt
udgangspunkt for at skabe en saddan troveer-
dighed. Vi har heller ingen illusioner om, at
vi i en totalkrigssituation har sterre mulighed
for at sikre befolkningen. Men med den
steerkt stigende sdrbarhed for samfundet kan
civilforsvar og civilberedskab udgere en del
af vores beredskab mod forskellige trusler. Vi
skal selvfelgelig ogsa gore noget ved sirbar-
heden i sig selv, men da den ikke kan afskaf-
fes, vil vi bade i freds- og i krigstid have for-
skellige alvorlige trusler, som vi skal se pa.
Det kan vare truslerne om et stop for energi-
forsyningen udefra, folgerne af en ulykke pa
et atomkraftverk, folgerne af en katastrofe-
ulykke i den kemiske produktion, felgerne af
forskellige slags krigshandlinger uden for
vores granser og endelig selvfolgelig ogsa
folgerne af krigshandlinger, som vi involve-
res i, i det omfang der ikke er tale om nogen
totalkrigssituation.

Det er i den forbindelse klart, at indret-
ningen af vores militere forsvar kan fa be-
tydning, vi mener endda vasentlig betyd-
ning, for lesningen af det skitserede bered-
skab imod disse trusler. Derfor ber vores
militaere forsvar, i det omfang vi overhovedet



