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en ny politigard i Arhus), hr. Gammelgaard,
har ordet.

Gammelgaard (KF):

Jeg husker, at en meget kendt radikal poli-
tiker engang udtalte: »Ingen over og ingen
ved siden af folketinget«. Jeg ved ikke, om
hr. Bernhard Baunsgaard kender den pagzl-
dende, men det er vel i og for sig det, det
drejer sig om i denne sag.

Ogsé af hr. Camres indleg fremgar det at
man legger op til en form for tokammersy-
stem, hvor man pa den ene side har folketin-
get og pd den anden side finansudvalget. |
afgoerende spergsmal er der tradition for, at
man kan bringe sager i finansudvalget til
diskussion i folketingssalen, og det er det,
der er sket her. Det er ikke forste gang, det
er sket, og det er heller ikke forste gang, det
er sket i en licitationssag. M4 jeg henvise til,
at man i 1955 havde en nojagtigt lignende
forespergsel i denne sal stillet af det konser-
vative folkeparti til ministeren for offentlige
" arbejder. Ministeren for offentlige arbejder
gav et svar, der i Folketingstidende fylder fra
sp. 2686 til sp. 2693. Debatten fandt sted den
10. marts 1955, og ministeren gik i alle en-
keltheder ind i en diskussion af denne licita-
tionssags indhold.

Men det kan man altsd ikke lengere. Om
det skyldes, at der er forskel pA abenheden
inden for ministeriet for offentlige arbejder
og i justitsministeriet, tor jeg ikke sige, men
der er altsd preecedens for, at det, der her
finder sted i dag, kan finde sted, og det har
altsd fundet sted pd en meget mere rimelig
og saglig made set fra regeringens side, nem-
lig derved, at regeringen sagligt gik ind i de-
batten.

Mé jeg derefter sige til justitsministeren,
der nu forseger ligesom at skyde ansvaret fra
sig, at det jo ikke var angreb pa firmaer, der
fandt sted her fra talerstolen, det var angreb
pa justitsministeren, fordi denne ikke var
géet ind i en revurdering af licitationssagen,
efterhdnden som de nye oplysninger kom
frem. Det er justitsministeren, der blev angre-
bet.

Mi jeg i den forbindelse fastholde, at ju-
stitsministeren har skrevet til mig, at han si-
den den 23. september d.i. neje har fulgt
sagsforlobet og overvejet de radgivende tek-
nikeres indstilling vedrerende licitation. Der-

for er det justitsministeren, vi diskuterer med
og angriber, ikke nogle private firmaer.

I ovrigt vil jeg sige, at denne sag er en sag,
der ber diskuteres i folketinget, fordi den har
meget stor offentlig interesse.

Der skal vere luft omkring denne sag, det
skal ikke vere en sag, der udelukkende dis-
kuteres bag de lukkede dore, og det er natur-
ligvis baggrunden for, at det konservative
folkeparti har rejst foresporgslen.

Ministeren fastholder uantastet og uanfag-
tet af alle nye oplysninger, uanset det, der
stdir om tredjelavestbydendes likviditet og
tekniske muligheder i dag i aviserne, sin ind-
stilling. Uanset at der er kommet en ny ind-
stilling fra et nyt rddgivende teknikerfirma,
som justitsministeren har felt sig tvunget til
at antage, som han sagde, fastholder ministe-

- ren sin indstilling.

Jeg forstdr ikke denne stedighed, og jeg
forstdr i evrigt ikke, at statsministeren vil
udtale sig, efter at ministermedet i tirsdags
gjorde dette til et spergsmal om en politikers
overlevelsesmulighed som minister. Det kon-
servative folkeparti har onsket at fa truffet
en anden afgorelse i denne sag; vi har ikke
onsket ‘at velte nogen minister eller nogen
regering i forbindelse med den saglige dis-
kussion, vi har lagt op til.

M4 jeg afslutningsvis sige, at den af hr.
Camre stillede dagsorden jo er karakteriseret
ved, at den ikke tager ministerens redegorel-
se til efterretning, men henviser sagens videre
behandling til folketingets finansudvalg. Det
er klart, at sagens videre behandling efter
folketingsdreftelsen her skal foregd i folke-
tingets finansudvalg. Under de givne om-
stendigheder vil vi da undlade at stemme

‘'om hr. Camres dagsorden.

(Kort bemerkning).

Albertsen (S):

Jeg ville have vardsat, om hr. Gammel-
gaard heroppe fra talerstolen klart havde be-
kreeftet, at intet onske, intet spergsmal, intet
materiale er blevet ham forholdt. Alle oplys-
ninger, man har ensket skulle vare til radig-
hed for finansudvalget, er klart givet. Der er
stillet 17 spergsmal; alle spergsmél blev be-
svaret i et tempo og en kvalitet, som ingen
har udtalt kritik over for. Der har veret af-
holdt et samrdd med justitsministeren, som
varede i fem kvarter. Der er tilstillet under-



