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halvdel er blokeret af ansegere, som reelt
ikke ensker at udnytte dem. Det betyder, at
virksomheder, der har en produktion pa det-
te omrade, er udsat for en stop-gd-ordning,
der odelzgger rytmen i deres planlagning af
produktionen. Vi har derfor stillet &ndrings-
forslag om, at man skal vedlegge en ordre-
bekraeftelse, ndr man anseger om statte til et
anleg inden for vedvarende energi, og at
man ogsd godt i den ordrebekraftelse kan
anfore, at den er afhengig af, at man far det
bevilgede belob.

Som sagt er jeg af den opfattelse, at det er
en rent praktisk foranstaltning, og at folke-
tinget bade af hensyn til dem, der interesse-
rer sig for vedvarende energi, og af hensyn
til de mennesker, der prover pa at fa en pro-
duktion op at std inden for omradet, md ser-
ge for, at de bliver hjulpet sd godt som mu-
ligt.

Arne Christiansen (V):

Dette forslag er hastet igennem det energi-
politiske udvalg. Nér venstre har affundet sig
med dette, er det sket ud fra erkendelsen af,
at der er mange pa venteliste fra sidste ar, at
de lznge har folt, at de er blevet holdt hen,
og at en yderligere henholden ville vare uri-
melig.

Det ville nok ogsé have varet fornuftigt at
dykke ned i lidt flere problemer. Jeg vil ger-
ne fremhaxve dem her, siledes at ministrene
og regeringen kan tage dem op i det kom-
mende &r. Jeg understreger, at venstre har
indstillet, at lovforslaget vedtages uandret.

Det er min opfattelse, at der pa den skat-
temassige side, med hensyn til skatteregler,
afskrivningsregler osv., hersker vild forvir-
ring i ojeblikket, ligegyldigt om vi ser pé
vindmeller, solfangere, biogasanleg el. lign.
Jeg vil opfordre regeringen til at fa disse ting
bragt pa plads i det kommende ar, hvis man
skal fortsette med denne form for lovgiv-
ning, hvad der nok ogsé kan vere grund til
at overveje yderligere.

Jeg ma sige, som jeg allerede sagde det
ved forstebehandlingen, at vi beklager, at
man pa forhdnd har udelukket halm- og tree-
fyringsanleg, og jeg ma si meget mere be-
klage ministerens negative svar pa spergsmal
18, hvor vi stilferdigt opfordrer til, at man i
det mindste imedekommer de ansegere, der
star pa den eksisterende venteliste, nar det

gelder disse fyringsanlaeg. Det har ministe-
ren heller ikke ment at kunne imedekomme,
og det beklager jeg.

Jeg vil, som jeg har sagt det om den skat-
temaessige side af sagen, sige, at regeringen i
det kommende ar noeje ma felge, hvad der
sker bade hos fabrikanterne pd udviklings-
omridet og hos den enkelte bruger, siledes
at man kan benytte det indvundne erfarings-
grundlag, nar denne lov udleber, til at afgo-
re, hvad der skal ske til den tid.

Dyremose (KF):

Jeg skal som venstres ordferer beklage, at
dette forslag, der oprindelig er aftalt i maj
maned mellem forligspartierne, forst er frem-
sat s& sent, at vi har mattet hastebehandle det
i energiudvalget. Det ville have varet bedre,
om vi havde haft mere tid. Jeg ma til gen-
geeld sige, at embedsmeandene i den begraen-
sede tid, der har veret til radighed, har varet
uhyre flittige og har svaret meget hurtigt pa
de mange spergsmal, der er stillet. Ministe-
ren kunne altsd godt have tilrettelagt det sa-
dan, at vi havde haft bedre tid i udvalget,
ved at lovforslaget var fremsat pa et tidligere
tidspunkt.

Hvad angar zendrmgsforslagene fra SF, er
det sadan, at allerede det af regeringen frem-
satte lovforslag indeholder en forhajelse af
tilskuddet til udnyttelse af vedvarende energi
i forhold til den tidligere lov. Vi indstiller
denne forhaojelse til godkendelse, fordi vi sy-
nes, der sker mange spendende ting pa pri-
vat initiativ inden for det omrade, der hed-
der vedvarende energi. Vi tror ikke, det bli-
ver vedvarende energi, der i stor udstrakning
kommer til at lose landets energiforsynings-
problemer, men vi mener, at der er ting, der
skal stottes.

Vi kan pa den anden side ikke gd si langt
som SF og satte belobet helt op til 200 mill.
kr., og vi afviser derfor SFs @ndringsforslag
nr. I. . ’

Med hensyn til @ndringsforslag nr. 2 en-
sker SF en gradvis aftrapning af tilskudspro-
centen. Det kan vi i princippet have sympati
for, for nir man har et vist beleb til radighed
og en lavere tilskudsprocent, er der flere, der
kan fa glede af det. Nar vi alligevel vil afvi-
se dette @ndringsforslag, er det, fordi SF for-
udsetter, at det ér ensbetydende med, at der
i en forholdsvis lang periode eksisterer en



