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[Annelise Gotfredsen)

en nejagtig konstatering af disse titler. Det er
derfor, jeg vil sperge ministeren, om disse
titler nu vil blive udarbejdet.

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg vil gerne sperge ministeren, om det
virkelig i Det kgl. Bibliotek skulle veere sa
vanskeligt at finde frem til en nogenlunde
nojagtig beregning af, hvad de manglende
boger er verd. Er det ikke sddan, at man i
biblioteket rader bade over ekspertise, over
antikvarkataloger, over auktionskataloger og
over bogfortegnelser, som ville gore det mu-
ligt uden alt for stort besver og med anven-
delse af noget af det personale, man har, at
finde frem til, hvad de manglende beger no-
genlunde var verd?

Arne Melchior (CD):

Jeg tror, man har lov til at opfatte ordet
»verdi«, som fru Annelise Gotfredsen har
brugt i sit spergsmal, ogsd i lidt videre betyd-
ning end den rent ekonomiske veerdi udreg-
net i kroner og ere, hvor jeg kan forstd pa
ministerens svar, at det vil vare enormt be-
kosteligt og for mange binds vedkommende
helt umuligt at angive en realistisk veerdi. Jeg
leegger derfor til grund, at ministeren ogsa
har det synspunkt, at det altsi netop ogsa
drejer sig om sjeldenhedsgrad: ting, der ikke
kan skaffes, og som derfor ikke stir i noget
katalog, kan vi ikke sette noget andet end en
meget bredt skennet veerdi pa.

Denne betragtning, som altsd er min, og
som jeg haber ministeren deler, leder mig til
det sporgsmél, om den stedfundne revision
og eventuelle fortsettelse af samme vil give
en basis for at efterspore nogle af bindene;
der er jo tidligere kommet ting til veje, som
har varet forsvundet. Kan ministeren udtale
pa baggrund af den stedfundne revision, om
der kan gores et, skal vi sige udsigtsfuldt ar-
bejde for at skaffe ting til veje, som er for-
svundet, og endvidere, om der vil vaere mu-
lighed for at gore ansvar geldende dér, hvor
grovere misligholdelse har fundet sted?

Ministeren for kulturelle anliggender (Lise
Ostergaard):

Jeg vil gerne til samtlige indleg sige, at jeg
har forstielse for interessen for at f4 konkre-
tiseret vaerdien af mistede eller fraverende
boger. P4 baggrund af de oplysninger, jeg

indtil nu har haft til radighed, forholder det
sig, som jeg sagde i mit forste indleg, siddan,
at en prisfastsaettelse ville vare overordentlig
bekostelig. Men da jeg jo nu i hele denne sag
har ensket at f4 en vurdering fra administra-
tionsdepartementet, fra rigsrevisorerne og -
endvidere fra det sikringsudvalg, som er ned-
sat vedrerende revisionen af Det kgl. Biblio-
tek, skal jeg gerne lade de her stillede sporgs-
mal gé videre til vurdering i disse organer og
bringe svaret videre, si snart det foreligger.

I anledning af hr. Arne Melchiors andet
sporgsmal kan jeg sige, at muligheden for
ved en revision at bringe beger til veje jo
alene bestar i, at det nu og da hander, at
fejlplacerede beger dukker op. Det er mit
indtryk, at det ikke er sket i et meget stort
antal tilfzlde, men det er lige si klart, at det
at placere ansvaret for en fejlplaceret bog vil
vaere vanskeligt.

Hermed sluttede spergsmaélet, og spergeti-
den var dermed til ende.

Skriftligt besvarede sporgsmdl:

Ferste nestformand (Enggaard):

Fra de pagezldende ministre er modtaget
skriftlig besvarelse af spergsmal, stillet af
folgende medlemmer af folketinget:

Svend Erik Hovmand: spm. nr. 241

Bernhard Baunsgaard: spm. nr. 246

Wilhjelm: spm. nr. 248

Voigt: spm. nr. 250, 284, 286 og 304

Kjerulff-Schmidt: spm. nr. 256

Ole Bernt Henriksen: spm. nr. 260

Ollgaard: spm. nr. 267

Glistrup: spm. nr. 275

Maisted: spm. nr. 282

Kirsten Jacobsen: spm. nr. 283

Birgith Mogensen: spm. nr. 294

Flygaard: spm. nr. 297

Molgaard: spm. nr. 299 og 303

Ernst Schmidt: spm. nr. 300

Mimi Jakobsen: spm. nr. 306

Bertel Haarder: spm. nr. 308

Senderby: spm. nr. 309

Poulsgaard: spm. nr. 316

Chr. Christensen: spm. nr. 317

Svend Heiselberg: spm. nr. 323

Spm. nr. 241
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