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leb, der er til radighed for arealerhvervelser.
Posten har veeret udsat for adskillige redukti-
oner gennem Aarene, sd der nu kun er 20 mill.
kr. tilbage. Vi foreslar en fordobling af det
belgb. Vi kan se, at der er stort behov for
det, for vi far af og til i finansudvalget akt-
stykker fra miljeministeriet, hvor man onsker
at overflytte midler til arealerhvervelser. Vi
haber, at der kan monstres et flertal for et
saddant ®ndringsforslag.

~S& har vi stillet @ndringsforsiag nr. 194
om at fjerne bevillingen pa 5,5 mill. kr. til
kultivering af omradet inden for det nyetab-
lerede fremskudte dige ud for Senderjyllands
vestkyst. Vi har naturligvis ikke med dette
@ndringsforslag villet enske at rejse debat
om et dige, der er etableret. Den debat er
overstdet, og diget er der, og for mit eget
vedkommende er jeg tilhaenger af det dige-
byggeri. Det, vi ensker med endringsforsla-
get, er at markere, at vi ma gore alt, hvad vi
kan for at indrette omridet mellem digerne
sdledes, at der ogsa tages hensyn til fuglelivet
i omradet, som jo er noget ganske serpraget
i skandinavisk, ja, europaisk sammenhang.
Derfor har vi altsa foresldet at fjerne belebet
pé 5,5 mill. kr., ndr anvendelsen af belabet er
som beskrevet i anmarkningerne til finans-
lovforslaget. Der har veret fort visse for-
handlinger med landbrugsministeriet og fi-
nansministeriet om en @ndret anvendelse af
belobet. Jeg vil gerne, som det tidligere er
sket, bede finansministeren om at redegere
for, hvori disse a@ndringer bestar. Nar vi har
hert denne redegorelse, mé vi tage stilling til,
om vi skenner, der er baggrund for, at vi
eventuelt kan tage vort @ndringsforslag tilba-
ge. Det gor vi gerne, hvis der bliver mulighed
for at tage hensyn til fuglelivet i omradet.

Vi har stillet et @ndringsforslag, der gar
pa den kollektive trafik, kan vi sige. Det dre-
jer sig om spergsmalet om udbygningen af
Kastrup lufthavn. Det spergsmaél er, synes vi,
.nok sa alvorligt. Vi har vedtaget en lovgiv-
ning her i folketinget, som fastlaegger, at der
skal ske en udbygning af Kastrup lufthavn.
Der er besluttet en rammeplanlegning for de
kommende 20 &r. Men det er lige sa klart, at
forudsetningen for, at denne udbygnings-
plan skulle sattes i gang, var, at der var et
trafikalt behov herfor, og det mener vi at
kunne konstatere at der ikke er, i hvert fald
ikke i ojeblikket. Derfor foreslar vi, at man
af belebsrammen péa 206 mill. kr. skerer 146

mill. kr. Der vil fortsat pad kontoen veere det
dobbelte beleb af, hvad man havde til radig-
hed sidste ar til anlaegsinvesteringer, for selv-
folgelig skal der kunne ske @ndringer og for-
bedringer i lufthavnen. Teknik og sterre fly
kraever, at der sker visse a@ndringer, og navn-
lig vil det veere nedvendigt, at der ogsd ofres
penge p& miljeforbedrende foranstaltninger
omkring lufthavnen. Der skal altsd invester-
es, men der skal ikke investeres med bag-
grund i en trafikudvikling, som ikke har ind-
fundet sig, og slet ikke med baggrund i en
trafiksituation, som er for nedadgéende. Det
er situationen, og det er derfor vi opfordrer
folketinget til at stemme for vort @ndrings-
forslag.

Jeg ved ikke, om det, at hr. Camre forbi-
gik dette @ndringsforslag fra det radikale
venstre, er udtryk for, at hr. Camre er inde i
visse overvejelser. Det haber jeg det er, for
det er ikke rimeligt at ga i gang. Det ville
veere komplet uforstaeligt for befolkningen,
om vi gjorde det. Jeg vil godt belegge dette
synspunkt med nogle tal.

Vi har i folketingets finansudvalg faet nog-
le beregninger over udviklingen i Kastrup
lufthavn, og uanset at vi mangler et par ma-
neder af 1980, er der ingen tvivl om, at resul-
tatet for 1980 vil blive, at antallet af starter
og landinger kommer tl at ligge ca. 11.500
under det antal, der var forventet, og under
det antal, man havde i 1979. 11.500 lavere
kan ikke siges at vere begrundelse for en
udvidelse af lufthavnen. Dertil kommer, at
passagertallet for forste gang siden 1945 er
faldet, og vi skal huske pa, at for 1945 var
det meget lave passagertal, man havde. Det
er helt tydeligt, at vi far en nedgang i passa-
gertallet i Kastrup, der vil ligge omkring |
million i 1980, mélt med det tal, man havde i
1979, og i ovrigt ogsé i forhold til de progno-
ser, der var baggrunden for det lovforslag,
folketinget vedtog.

Derfor ma vi holde trafikministeren fast
pa — nu ser jeg, at-han er kommet til stede —
hvad han sagde under behandlingen af lov-
forslaget, nemlig at der ikke vil blive inve-
steret én eneste krone i Kastrup, medmindre
der er trafikal baggrund herfor. Vi har sa
sent som i gir, den 16. december, i trafikud-
valget fiet en skrivelse fra ministeren, hvori
han udtrykkelig fastsldr, at alle udbygnings-
planer vil blive ajourfert i forhold til den
faktiske udvikling i lufthavnen, og nu er den



