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[Justitsministeren]

En sadan lesning ville imidlertid pafere det
offentlige udgifter, som ville vere betydelige
og ikke strengt nedvendige.

Jeg er derfor enig med retsplejeradet, nar
det i betenkning nr. 886/1979 om behand-
ling af sager af mindre vaerdi ved domstolene
foreslar, at der gennemfores en rakke ser-
regler i retsplejeloven for disse sager. Jeg kan
endvidere tilslutte mig radets vurdering,
hvorefter en forenkling og billiggerelse af
behandlingen af mindre sager mest hensigts-
messigt vil kunne gennemfores ved at ud-
bygge domstolsapparatet, saledes at retterne
far bedre muligheder, end det er tilfzldet i
dag, for at kunne fungere som et serviceor-
gan i forbindelse med lesning af dagligda-
gens sager. Dette kan bedst ske ved at give
dommerne en mere aktiv rolle ved behand-
lingen af disse sager, end det er almindeligt i
andre retssager. Det er siledes tanken, at
dommeren i videre omfang skal bistd parter-
ne med tilretteleggelsen af deres sag og her-
under ikke mindst vejlede om praktiske
spergsmal. En oget indsats fra dommerens
side i disse sager vil betyde, at advokatmed-
virken kun undtagelsesvis vil vaere pakrevet.
Som en folge heraf ber en part som hovedre-
gel ikke betale sagsomkostninger til modpar-
ten. Det er min opfattelse, at langt de fleste
sager om mindre vardier vil kunne varetages
af dommeren pa egen hdnd pa en for parter-
ne tilfredsstillende og fuldt betryggende ma-
de. Men jeg vil gerne tilfoje, at lovforslaget
giver dommeren mulighed for at beskikke
advokat for parterne, nar der er sarlig anled-
ning dertil.

Det er endvidere et veesentligt led i forsla-
get om forenkling og billiggerelse af behand-
lingen af disse sager, at det offentlige i lighed
med klagebehandlingsordningen ved forbru-
gerklagenvnet i vidt omfang afholder udgif-
terne til oplysning af sagerne.

En ordning efter de navnte retningslinjer
vil efter min opfattelse kunne styrke incita-
mentet for befolkningen til at ga til domsto-
lene for at opnad en lesning af en retskon-

_flikt, selv om sagen vedrerer et mindre be-
leb. Men jeg betragter det ogsi som. meget
vardifuldt, at domstolene ved en ordning af

denne karakter vil kunne fi en mere central.

og naturlig placering, end det er tilfeldet i
dag ved lesningen af dagliglivets retskonflik-
ter.

Lovforslaget omfatter de fleste sager om
krav, der har en okonomisk vaerdi af hojst
10.000 kr., samt sager, der indbringes for
domstolene efter at vaere afgjort af forbruger-
klagenzvnet eller et klage- eller ankenzvn,
der er godkendt af forbrugerklagenzvnet. De
foresldede regler finder alene anvendelse ved
byret og so- og handelsretten i Kebenhavn.

I retsplejerddets betenkning er der stillet
forslag om oprettelse af en ny retshjzlpsord-
ning ved dommerkontorerne som et supple-
ment til de nye indenretlige sagsbehandlings-
regler. Efter retsplejeradets forslag taenkes
den egentlige juridiske rddgivning i sagerne
ydet af timelennede advokater pa dommer-
kontorerne. .

Jeg har sympati for de synspunkter, som
ligger bag forslaget om oprettelse af en rets-
hjelp ved dommerkontorerne. Det er i sig
selv en fordel, at retshjelpen ydes samme
sted, som en eventuel senere retssag skal be-
handles, saledes at den, der seger retshjlp,
kun skal henvende sig ét sted. Der eksisterer
imidlertid allerede i dag en lang rekke rets-
hjelpstilbud, herunder den offentligt finan-
sierede advokatretshjelpsordning, der blev
vasentligt forbedret i 1979, ligesom forbru-
gerklagenzvnet og de godkendte klagenavn
yder en udstrakt retshjelp i forbrugersager.
Jeg har derfor ikke fundet det rigtigt nu -
som led i de foresliede regler om sagsbe-
handlingen i retten - at stille forslag om op-
rettelse af en ny offentligt finansieret rets-
hjelpsordning. Jeg tror imidlertid, at det vil
kunne veere hensigtsmeassigt, nar de nye reg-
ler har fungeret nogen tid, at tage retsplejera-
dets retshelpsforslag op til fornyet overvejel-
se, eventuelt i forbindelse med en samlet
gennemgang af hele retshalpsomradet.

De foresldede regler finder ogsa anvendel-
se pa sager, der af forbrugeren kan indbrin-
ges for forbrugerklagen®vnet eller et god-
kendt klagenavn. Det ma imidlertid forven-
tes, at forbrugere som hidtil i det alt vesent-
lige vil foretrekke atindbringe deres sager
for naevn. Dette skyldes bl. a. den udstrakte
retshjeelp, som ydes af nzvnene. Efter rege-
ringens ‘opfattelse vil gennemforelsen af lov-
forslaget derfor ikke medfere nogen vesent-
lig forrykkelse i grundlaget for den bestiende
navnsbehandlingsordning for forbrugerkla-
ger. Ved udformningen af lovforslaget er der
endvidere taget hensyn til onsket om at sikre,
at de nye regler ikke medferer risiko for, at



