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[Flygaard)

Vi synes, at der er mange interessante og
spendende trek i det forslag, der foreligger
fra SFs side. Vi synes i princippet, at det er
udmerket at fi en sidan jordbrugerfond,
som kan stille kapital til raddighed. Vi deler
ogsa den opfattelse, som kommer til udtryk i
punkt 2, at lan ber ydes pa indeksbasis. De
betragtninger, der er gjort geldende i punkt
3,. vedrorende forkebsret i forbindelse med
tvangsauktioner, har vi heller ingen kritiske
bemarkninger til.

Det, der er anfort i punkt 4, ma vi nok
stille os en lille smule tvivlende over for, el-
ler skal vi sige: skeptiske over for. Det skyl-
des forst og fremmest, at vi ikke igennem en
sddan lovgivning ensker at favorisere nogen
former for landbrug pa andres bekostning,
og nir man ‘i den forbindelse nzvner begre-
bet statstilskud, s ma vi veere mere end for-
beholdne. Derimod synes vi, at der er nogle
udmerkede formuleringer i punkt 5, men vi
mener ikke, at man specielt skal sige, at det
skal vaere til ét formal fremfor andre, hvad
angdr driftsformer. Ogsa dér ensker vi at un-
derstrege ligestillingen. A

For s& vidt angér punkt 6, der p4 mange
‘mader er det centrale i forslaget, fordi det er
et spergsmal om, i hvilket omfang og pa
hvilken made man er i stand til at tilveje-
bringe det fornedne provenu, er vi meget
abne over for nr. I, for si vidt det drejer sig
om den del af kapitalvindingsskatten, der
matte ligge pa jorden. Til nr. 2 har vi ikke
umiddelbart nogen bemerkninger. Det er
sddan set det samme. Dér forudsatter vi ogsa
en verdistigningsafgift udelukkende pa jor-
den. Nr. 3 har vi heller ikke nogen kritiske
bemarkninger til, men selvfelgelig vil vi i det
hele taget gerne i udvalget narmere droefte
disse problemer.

Derimod ma vi pd samme made som ord-
foreren for venstresocialisterne stille os noget
skeptiske over for nr. 4. Vi mener ikke, det
kan vare rigtigt, at man inkorporerer en
reekke stotteordninger i en s&dan principiel
stillingtagen til et stort erhvervsmeassigt og
for den sags skyld ogsd samfundsmessigt
problem. - e

Af de fremsatte bemarkninger vil man
mdske kunne forsta, at for si vidt angar be-
slutningsforslag nr. B 45 er vi i det hele me-
get velvilligt indstillet. Der er enkeltheder,
som jeg har peget p4, vi ikke kan vare med
til, men vi er meget positivt indstillet over

for en rzkke af de problemstillinger, som vi
synes det er meget relevant man har trukket
frem fra SFs side. .

For sd vidt angédr beslutningsforslag nr. B
46 om andelsforeningsejede landbrug, an-
delsbrug og produktionskollektiver, skal jeg
blot gentage, hvad jeg tidligere har gjort op-
marksom péd: vi synes, at enhver driftsform
inden for landbruget — det gelder ogsa andre
steder — skal have sin chance, men vi ensker
ikke, at nogle former far fortrinsret fremfor
andre. Det skal selvfolgelig vere saledes, at
hvis nogle vil drive det i form af andelsfore-
ninger, hvis nogle vil drive det i form af an-
delsbrug, og hvis nogle vil drive det i form af
produktionskollektiver, sa skal det sti dem
frit for. Vi finder det ikke tilstreekkeligt, at
man kan klare det pd en dispensation, for
dermed antyder man sadan set, at disse
driftsformer ikke er ligeverdige med andre
driftsformer. Jeg vil da gerne foje til, at ogsa
retsforbundet i hej grad tror, at selvejet fort-
sat vil blive en fremtreedende og fremher-
skende form. )

Endelig skal jeg foje til, at jeg synes ogsa,
det vil veere rimeligt ud fra et synspunkt om
en driftsmeessig ligestilling, at det, hvis man
onsker at drive landbrug pa aktieselskabsba-
sis, skal vere tilladt p4 samme vilkir som for
andre virksomhedsformer.

Jeg skal slutte med at sige, at ogsa for s&
vidt angdr beslutningsforslag nr. B 46 vil vi
vaere positive med de begrensninger og de -
bemerkninger, som jeg har gjort rede for
her.

Bjern Poulsen (SF):

Det har vearet en blandet landhandel at
here pd, og det forbavser mig i og for sig
ikke, men jeg er en lille smule ked af at here
nogle af ordfererne komme med pastanden
om, at SF udnytter den nuverende krise i
landbruget til at fa sin ideologiske malszt-
ning igennem. Jeg :synes, man skulle have
hert lidt efter, hvad VS’ ordferer sagde. Det
er jo nok begraenset, hvor meget egentlig so-
cialisme der ligger i disse forslag. Der ligger
noget, der kan pege i den retning, men det er
i meget haoj grad op til de folk, som skal leve

med det i dagligdagen.

Landbrugsministeren var forholdsvis kort-
fattet, og det kan jo somme tider veere meget
rart, men jeg ma @rligt erkende, at jeg synes,



