4111

4112

[Molgaard]

Jeg vil gerne i denne forbindelse sla til lyd
for, at det efter retsforbundets opfattelse er
overordentlig vesentligt, at den decentrale,
lokale beslutningsproces respekteres
muligt i varmeplanlegningen.

Til sidst vil jeg sige, at vi i retsforbundet
mener, at de naturgivne ressourcer mé re-
spekteres som samfundets og koncessionsvil-
karene indrettes derefter. Alt andet er helt
urimeligt mod Danmarks befolkning.

Energiministeren (Poul Nielson):

Jeg har forst en bemerkning til fru Anne-
lise Gotfredsen, som siger, at B&W-
rapporten burde have vearet lagt frem. Det er
et synspunkt, jeg kun kan erklere mig enig i.
Det var ogsa derfor, jeg skrev til B&W for at
sporge, om de havde endret opfattelse og i
givet fald ville tilstille mig 60 eksemplarer,
sadan at jeg kunne give dem til folketingets
energipolitiske udvalg.

Jeg synes, det er fuldstendig rigtigt, som
ogsd hr. Molgaard sidst har sagt, at sédanne
ting ikke burde komme krabbende baglens
ind i den offentlige debat, men simpelt hen
burde blive serveret, og derfor er jeg glad for
nu skriftligt at have faet gront lys fra selska-
bet til, at de kommer frem. At selskabet s
ikke ser sig i stand til at klare mangfoldigge-
relsen, er noget andet. Det er harde tider, vi
lever i, og s& méa jeg se, om jeg kan fa mit
budget til her sidst pd finansaret, hvor det
stunder mod jul, at klare en mangfoldigge-
relse i et begranset antal, saledes at man kan
komme til at lese rapporten. Det synes jeg er
meget rimeligt.

Fru Annelise Gotfredsen siger, at vi ikke
har regnet pd graenseomridet mellem natur-
gas og kraftvarme. Det er ogsd kun derom,
debatten ber finde sted. Der blev gjort to
betragtninger geldende, som ogsa blev lagt
frem, da min forgenger prasenterede beslut-
ningsgrundlaget for folketinget. Den ene er,
at det er en hovedforudsztning ved natur-
gasprojektets indretning, at vi ikke skal ind i
omrader, hvortil der er realistiske billigere
alternativer. Det er ogsa sagt her i dag. Den
anden er, at der er lavet beregninger over,
hvad der samfundsekonomisk var mest at-
traktivt: at bygge fuldstzndig teoretisk ud
med kraftvarme uden ogsa at bruge naturgas-
sen eller at kombinere begge dele, i overens-
stemmelse med den retningslinje, jeg lige har

11/12 80: Foresporgsel om naturgasprojektet

mest

naevnt, og det sidste er klart mest fordelag-
tigt.

I denne forbindelse, de store linjers sam-
menhang, ligger det sddan, at der ogsé er
rigelig plads, nemlig 4 -af landet som det na-
turlige baggrundsmarked for at sztte serligt
ind med vedvarende energi og andre nye
ting, for dér kan vi ikke hjelpe de folk, der
p4 anden made ikke hjelpes, med at komme
af med olien.

Fru Annelise Gotfredsen taler ogsd om, at
der er kommuner, der onsker at slippe ud af
varmeplanlegningens snzrende band — det
fremstilles jo meget gribende — og nzvnede i
den forbindelse en rekke konkrete kommu-
ner og omrader. Hertil kan jeg sige, at vi stdr
midt i det, det var forudset vi ville komme til
at std i, nemlig en konkret varmeplanleg-
ning, hvor man overalt skal fastlegge disse
omrader. Det er meget, meget store investe-
ringer — investeringerne i fjernvarmeudbyg-
ningen er langt storre end investeringerne i
gennemforelsen af naturgasprojektet — og det
er rorforte systemer begge to, hvilket vil sige,
at vi ikke kan lave begge dele i samme gade.
Det skal laves med en vis rationel tilretteleeg-
gelse, fordi det er samfundsekonomisk fuld-
stendig afgerende, at vi ger tingene s& for-
nuftigt som muligt. Derfor mi der vere en
omréadeinddeling rundt omkring, og derfor
ma man lave disse afvejninger i planlagnin-
gen i kommunerne. Det er det, man stdr midt
i lige nu. Det kan ikke vare anderledes. Selv-
folgelig skal det da diskuteres og vurderes
rundt omkring, men der er ingen grund til at
gore det til et nyt, stort diskussionsemne. Det
er en afvejningsproces, man skal igennem i
henhold til de retningslinjer, vi vedtog herin-
de, og med den fleksibilitet, der ligger i, at
det ogsa skal vurderes lokalt.

Fru Annelise Gotfredsen taler om, at vi

korer frem i den hellige kollektivismes navn-

osv. Jeg synes, det er noget problematisk i
henseende til befolkningens forstaelse for
den planlegning, der skal gennemferes i en
fornuftig form, at vi kerer det op og ideolo-
giserer tingene. Den reelle virkning af at

stoppe projektet helt eller delvis nu -er, at vi-

lader hundredtusinder af danskere i stikken,
at de kan hznge pa deres oliefyr forsynings-
sikkerhedsmassigt og okonomisk. Det er det,
der er realiteten i det, for der tegner sig ikke
noget nemt og billigt alternativ, hvis vi satter
naturgasprojektet i std. Der kommer ingen



