4081

11/12 80: Foresporgsel om naturgasprojektet

4082

{Maisted]

vi fa en oliemangde fordelt efter principper,
som Det Internationale Energi Agentur har
udstedt, og det vil sige, at vi far en del af
den mangde olie, der kommer til Vesten —
alt efter, hvor sterk krisen er, en ganske be-
stemt procentdel. Nar naturgassen bliver ind-
fort, gar det, som ministeren ogsa rigtigt har
gjort rede for, fra vort olieforbrug, og det
betyder ogsa, at vi vil f4 det mindre tildelt i
en krisesituation.

Skal man derimod tale om forsyningssik-
kerhed pa den anden side af ar 2000, sa vil
det ikke vare serlig rimeligt, at man forbru-
ger gassen i lobet af de naste 15-20 ar og
dermed stér i forsyningsmassige vanskelighe-
der, nér der ikke er mere gas i Nordseen. Sa
ville det mest regu]are synspunkt vere at
lade gassen blive 1 Nordseen.

Hvis vi udnytter spildvarmen fra kraftvar-
. me- og varmevarker optimalt, trenger vi
gasnettet ud i tyndere omréader, og den dyre
investering i gasnettet bliver endnu darligere.
Der er altsd ikke forsyningsmeassige og eko-
nomiske begrundelser for at gennemfore na-
turgasnettet.

Jeg synes, det er rystende at se, at energi-
ministeren vil lave en beregning, hvor natur-
gasnettet sammenlignes med den lette fy-
ringsolie. Hvem i alverden siger, at alle for-
brugere kunne tenke sig fortsat at benytte
sig af let fyringsolie? Vi har jo fast brendsel.
Det er altsd muligt for den enkelte forbruger
at opstille kedler, der kan forbrende fast
brendsel, kul, som er langt billigere. Den
mulighed fratager man forbrugerne. Nar man
laver disse socialistiske varmeplanlegninger,
vil man ogsa fortraenge befolkningens mulig-
heder for at anvende vedvarende energikil-
der. De fér altsd ingen mulighed for at bruge
varmepumper, de far ikke mulighed for at
bruge vindmeller, de fir ingen mulighed for
at kombinere det med elvarme. Det bliver
forbudt. De fir i den sidste ende for at fa en
udnyttelse af naturgassen pdlagt en tilslut-
ningspligt, det vil sige en ekstra beskatning,
som umuligger en anvendelse af alternative
energiformer.

" Ud fra nasten et hvilket som helst syns-
punkt er det altsd urimeligt at indfere natur-
gassen. Vi har tidligere i udvalget fiet for-
skellige rapporter, der belyser fortreffelighe-
den i naturgasprojektet. Vi har nesten ingen
rapporter faet, der viste, hvorfor det skulle
vere okonomisk uansvarligt. Oplysninger fra

Akademiet for Fremtidsforskning og oplys-
ninger fra B&W-rapporten blev forholdt ud-
valget, og vi havde siger og skriver én maned
til at bearbejde de lovforslag, der ligger til
grund for naturgasprojektet. Derfor er der
megen rimelighed i, at man begynder forfra

~og far en chance for at vurdere disse ting.

Det er jo arhundredets handel, vi taler om.
Det kan ikke veare rigtigt, at fordi man nu én
gang har vedtaget at gennemfore et séddant
projekt, s& skal det keres igennem, uanset
om det er fornuftigt eller ikke fornuftigt.

Med hensyn til den megen debat, der har
vaeret om B&W-rapporten, er det afgerende
problem, at rapporten har eksisteret, og at
den er blevet forholdt folketingets medlem-
mer. Endnu mere beklageligt er det, at der
har varet fremsendt et brev fra D.O.N.G.s
direktor til B&W, hvor han har sagt, at hvis
man ville ytre sig imod naturgasprojektet, sa
ville D.O.N.G. ikke se med velvilje pi andre
af B&Ws divisioner i forbindelse med tilde-
ling af arbejde med naturgasprojektet. Det er
metoder, som man skulle tro kun herte hjem-
me i Syditalien. Det er mafialignende meto-
der, som vi bestemt steerkt mé tage afstand
fra. Vi er glade for, at ministeren nu vil
fremlegge rapporten, selv om jeg kan forsta,
at det sddan set er spild af tid, fordi ministe-
ren har fiet samlet sig et flertal, der vil gen-
nemfere naturgasprojektet, uanset hvad der
matte komme frem ved en efterberegning.

Nar ministeren siger, at han over en bred
front kan tilbagevise rapporter, der er kom-
met fra andre sider end fra ministerens egne
embedsmand, skyldes det forst og fremmest,
at man ikke har haft en rimelig mulighed for
at lave efterberegninger, og at man ikke har
haft rimelige muligheder for at here uvildige
sagkyndige uden for energiministerens em-
bedsmandskreds. Det er ikke af hensyn til
folketingets medlemmer, sddan nogle rappor-
ter skal gennemarbejdes; det er heller ikke
for at fremme s@rlige partiinteresser, at man
onsker, disse rapporter skal bearbejdes og
bedemmes af andre end ministerens embeds-
mand. Det er selvfolgelig i sidste instans af
hensyn til befolkningen og af hensyn til for-
brugerne af naturgas. De ved ikke, hvad de
gar ind til. Tilsyneladende kommer der til at
gé lang tid, for de fir ren besked om, hvad
det kommer til at koste at blive tilsluttet na-
turgasnettet.



