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3) Til. ministeren for kulturelle anliggender af:
Arne Melchior (CD): -

»Vil ministeren omgédende tage initiativ til,
at boger, som har mere end én forfatter, ind-
drages under ordningen med biblioteksaf-
gift 7« ‘

Skriftlig begrundelse

Et tilsvarende sporgsmal stillede jeg i fol-
ketingssamlingen 1977-78. Jeg henviser til
referatet af de pagaeldende forhandlinger,
Folkétingstidende 1977-78, sp. 1240-1243.

Som det fremgér, gav den davaerende kul-
turminister et overordentlig imedekommende
svar. Han var enig i min begrundelse og i, at
sagen retferdigvis har hastverk.

“ Nu er der hengdet 3 ar og | maned. Der
findes simpelt hen ikke nogen rimelig forkla-
ring p4, at dette sporgsmal ikke er lost. Lek-
sika og tilsvarende veerker kan ikke vare no-
gen hindring, idet disse givetvis ikke er typi-
ske udlansvearker.

Dansk Forfatterforening har for lengst
erklaeret sig villig til at lose de administrative
sider af sagen. Afgiften kan blot overfores til
den af forfatterne, der er navnt forst.

Ministeren for Kulturelle anliggender (Lise
Ostergaard):

Som det fremgar af den skriftlige begrun-
delse, har hr. Arne Melchior tidligere stillet
et tilsvarende spergsmal til den davaerende
kulturminister, Niels Matthiasen. Hr. Arne
Melchior fremheaver, at kulturministeren gav
et meget imedekommende svar, og hr. Arne
Melchior kan pa den baggrund ikke forsta,
at spoergsmdlet endnu ikke er lost.

Her m4 jeg nok erindre hr. Arne Melchior
om, at den tidligere kulturminister samtidig
med at udtrykke sin enighed i det urimelige
i, at f. eks. to forfattere, der sammen har
skrevet en bog, ikke kan fa biblioteksafgiften
til deling, udtalte (Folketingstidende 1977-78,
sp. 1241):

»... at sporgsmilet om muligheden for
medregning af veerker med mere end én for-
fatter soges lost i forbindelse med den kom-
mende revision af biblioteksloven, og ndr
EDB-optallingen af beger er blevet gennem-
fort i folkebibliotekerne.«

Den bebudede delbeteenkning om biblio-
teksafgiften fra det bogudvalg, der blev ned-
sat i 1972, foreligger nu, og pa grundlag her-
af vil regeringen samtidig med at fremsette
forslag til lov om biblioteker fremsatte et
lovforslag om biblioteksafgiften. Spergsmalet
om ydelse af afgiften til beger med indtil tre
forfattere soges med dette lovforslag lost i
overensstemmelse med delbetenkningens
flertalsudtalelse. Optellingen af forfatternes
boger pa folke- og skolebibliotekerne er jo
baseret pa de eksisterende katalogiseringssy-
stemer og kan ikke legges til grund, hvis
veerker med flere forfattere skulle medtages;
der ville komme afgr&nsningsproblemer. Me-
dens der kun er et ubetydeligt antal skonlitte-
raere vaerker med 2 eller 3 forfattere, er antal-
let af leereboger og fagbeger og videnskabeli-
ge arbejder med 2 eller 3 danske forfattere
ganske stort, og listen vil omfatte adskillige
tusinde titler, herunder forskellige udgaver af
samme vaerk med vekslende forfatterskab.
Det kraver et ret stort revisionsarbejde.

Nar hr. Arne Melchior udtaler, at Dansk
Forfatterforening for lengst har erklaret sig
villig til at lese de administrative sider af
sagen, ma jeg gore opmerksom pa, at admi-
nistrationen af biblioteksafgiften ved kultur-
ministeriets bekendtgerelse af marts 1979 er
overfort til bibliotekstilsynet efter udtrykkelig
henstilling fra rigsrevisionen. Men jeg har
fuld tillid til, at bibliotekstilsynet vil lose dis-
se problemer ved overgang til EDB-optel-
ling.

Arne Melchior (CD):

Jeg havde hébet pa et mere imedekom-
mende svar. P4 ét punkt citerede ministeren
mit spergsmél forkert. Jeg har nemlig ikke
spurgt, om ministeren ville tage initiativ, men
om hun ville tage »omgaende initiativ«.

Verre end det er imidlertid, at ministeren
citerer, hvad hendes forgenger for 3 ér, |
méned og 8 dage siden svarede i samme sag
- s lenge har jeg haft tilmodighed — fra sp.
1241 i den pagzldende argang af Folketings-
tidende (1977-78), men ikke leser videre.
Det kunne hun godt have gjort, for si ville
hun i sp. 1243 have fundet folgende, hvor
kulturministeren siger:

». .. at jeg ikke har henvist til bibliotekslo-
vens revision.«



