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[Thorndahil]

ligst stillede ejerboligejere og herunder vel
iser vore ®ldre, siledes som der ogsa bliver
gjort opmeerksom pd i bemearkningerne til
forslaget, og et angreb, som prisudviklingen
med meget stor sikkerhed vil fortsatte ar ef-
ter ar.

Jeg vil derfor advare socialdemokratiet
imod at opretholde denne bestemmelse. der
helt klart i dag mangler saglig begrundelse.
og som, hvis den enskes opretholdt. ma vare
baseret pa et enske om at forringe vilkarene
for vore svagest og darligst stillede i ejerboli-
gerne. Det mener vi bestemt ikke man skal,
og derfor er det med glade. vi har varet
med til at fremsatte dette forslag.

Rahbzk Magller (SF):

Vi vil da gerne medgive forslagsstillerne,
at der er mange tilfeeldigheder i reglerne for
kapitalvindingsskatten. Det er ejendomme-
ligt, at smd forskydninger i vurderingen
pludselig kan udlose kapitalvindingsskat. Det
er ogsd ejendommeligt, at for to ens grunde
medforer et lille hus kapitalvindingsskat,
mens et storre hus pa samme grund ikke gor
det.

I det hele taget er der mange vilkérlighe-
der i de nuvarende regler for kapitalvin-
dingsskat, men den storste vilkdrlighed er
dog, at store vardistigninger pa jord og fast
ejendom helt er undtaget for beskatning. Vi
onsker derfor en hel omlegning af beskat-
ningen af vardistigninger pd jord og fast
ejendom. Vi har for nylig fremsat forslag om
det, og vi kan ikke medvirke til en mindre
&ndring, der blot vil medfere, at store grup-
per helt slipper for at blive beskattet af var-
distigningerne.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Reglerne om den serlige indkomstskat er
jo, som det blev sagt af SFs ordforer. ret til-
feldige i deres virkning, og derfor har den
radikale folketingsgruppe adskillige gange
sagt, at vi burde ophave den. Den geldende
lov er jo gennemfort, som man ved, af ven-
stre og socialdemokratiet, og den burde op-
haeves.

Man kunne selvfolgelig pille ved nogle
regler, som man synes var urimelige. Jeg skal
gerne indremme, at der godt kan pilles nogle
eksempler ud p4, at den virker urimeligt over
for parcelhuse, men jeg mener, at det kun vil

vere at lappe et enkelt hul mere, og det tror
jeg ikke vi skal gore med det her. Vi er nodt
til at tage den serlige indkomstskat op til en
nyvurdering. Nu kommer der en rettelse med
hensyn til virkningen over for visse .land-
brugsejendomme. 1 andre tilfelde gennemfo-
rer man ikke den nodvendige skarpelse. Jeg
tenker her pd de hurtige handler omkring de
store byer. hvor der jo er en helt urimelig lav
beskatning af de gevinster. der i de ar, der er
gaet. har kunnet inddrages af visse spekulan-
ter.

Jeg er dog ikke tilhanger af, at vi gor det
specielt pd dette omrade. Lad os kigge pa
hele lovkomplekset og finde en bedre made
at beskatte pd. NAar vi gor det, kunne jeg
godt lide at se dem, der alvorligt vil argu-
mentere for, at landbrugets beboelser skal
vare underkastet serlig indkomstskat. Det
skal byboernes beboelser ikke, undtagen i de
tilfelde, som de konservative nu har fundet
frem, og som formentlig ikke er si forferde-
lig mange. Det er for lidt, der rettes pa den
serlige indkomstskat ved dette forslag. Jeg
kan ikke stotte. at netop det gennemfores.

Bollmann (CD):

Forslaget her ligner et. som CD selv tidli-
gere har varet med til at fremsatte. Vi er
ganske enige i, at problemerne har eksisteret
gennem en rakke dr. og at der er al mulig
grund til at frygte resultatet af 17. alm. vur-
dering, fordi der netop ofte. som forslagsstil-
lerne fremhaver i bemarkningerne, er tale
om mindre og ®ldre huse. der tit har pensio-
nister og andre med mindre indtegter som

ejere.

Jeg vil ogsd gerne sige til forslagsstillerne,
at de egentlig har veret ret beskedne. Fra
CD har vi altid forestillet os en total ophe-
velse af serlig indkomstskat for parcelhuse,
men det indeberer dette forslag jo ikke.

Nu mi jeg selvfolgelig indromme, at selv
om Vi er meget positive over for forslaget, er
der en enkelt paragraf, der giver problemer,
nemlig § 2 om ikrafttreedelsen. Det kan vel
heller ikke komme som en overraskelse.

Jeg haber, at vi ved en senere lejlighed far
adgang til at stette forslaget hundrede pro-
cent, men jeg er glad for, at ministeren er
dben over for en droftelse, maske allerede
ndr vi nu snart vil kende resultatet af 17.



