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[Wilhjelm]

gerne, fordi der nu er en anderledes arbejds-
loshed.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg vil gerne veere med til i udvalget at ga
nermere ind pa en raekke af de forhold, som
hr. Wilhjelm berorte her. Jeg vil blot sige, at
der for mig at se ikke er nogen, der har @n-
dret stilling. Da der for nogle ar siden var en
del, der kom herop for at have arbejde for-
mentlig i en kortere periode, kunne der vel
ogsd veere grund til, at man matte ordne for-
holdene for dem pd en sidan made, at de
kunne sende penge hjem til deres familier.
Men efterhdnden som det er blevet sadan, at
de faktisk er ved at indgd pa lige fod med
danske her i landet, er blevet bosat her og
har varet her gennem lang tid, si opstar
sporgsmalet vel ganske naturligt, om der ikke
ogsé er noget forkert i, at der gelder en ord-
ning, som er ret begunstigende for dem i for-
hold til andre skatteydere her i landet.

Jeg tror, det vil veaere rimeligere, om vi
drofter disse forhold under udvalgsarbejdet
og ogsd i den forbindelse ser pa fradragenes
sterrelse for forskellige grupper af skatteyde-
re. Jeg har noget materiale, som blev frem-
lagt i udvalget i fjor fra den kommune, jeg
herer til — Frederiksberg — hvor vi har det
for indvandrernes vedkommende, og vi kan
prove at fi et uddrag af samme art for en
tilsvarende gruppe af skatteborgere her i lan-
det. Jeg tror, vi vil f4 at se, at der ikke er s&
stor forskel mellem den ene og den anden
gruppe.

Jeg vil gerne vende tilbage til spergsmalet
om de folk, der er kommet ind her i landet
for en del ar siden, og som man nu pastar vi
anser for overflodige. De, der ensker at knyt-
te sig til dette land, og som har varet her
igennem en del ar, onsker jeg ogsd integreret
i det danske samfund, men s& skal deres vil-
kér ogsa vere sd ner danskes, som vi nu kan
komme det, og vi har altsd prevet pa at dra-
ge den skillelinie, som hr. Wilhjelm jo ogsa
talte om kommer til at ramme danske, der
yder noget til danske, der bor i udlandet.
Dér ma man have en ganske klar skillelinie,
og den har vi ment at kunne treekke op her
pé denne méade. Lad os sa hébe pa, at der pa
en eller anden made kan komme noget ud af
det. Det er ikke vendt imod nogen, men det
er tvertimod for at beskytte dem, som jeg

mener ber beskyttes, for at vi skal have en
ligelig fordeling af skattebyrden her i landet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning

Tredje nzstformand (Ove Jensen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

14) Forste behandling af:

Forslag til lov om cendring af lov om scerlig
indkomstskat m.v. (Ophevelse af grundveerdi-
betingelsen for fritagelse for parcelhuse m.v.).
[Af Hagen Hagensen (KF), Ivar Hansen (V)
og Thorndahl (FP)].

(Lovforslag nr. L 61. Fremsat 5/11 80).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnas):

Begrundelsen for den sdkaldte 50 pct.s
regel er som bekendt, at ubebyggede grunde
er omfattet af reglerne om sarlig indkomst-
skat, hvorimod parcelhuse og sommerhuse
normalt holdes udenfor. Betingelsen blev
indfort for at forhindre, at ejere af verdiful-
de grunde kunne undgé serlig indkomstskat
ved at opfere et billigt treehus pd grunden og
sd forlange ejendommen fritaget efter parcel-
husreglen. Forslaget begrundes med, at en
rekke parcelhusgrunde allerede ved de sene-
ste vurderinger er blevet vurderet op over
halvdelen, og at denne udvikling vil fortsatte
ved 17. alm. vurdering.

Hertil vil jeg gerne sige, at det nok er rig-
tigt, at der ved 'sidste vurdering skete en vis
forogelse af antallet af parcelhuse og som-
merhuse, som havde en grundvardi pd mere
end halvdelen af ejendomsverdien, men den-
ne stigning var meget beskeden i hvert fald
for en- og tofamilieshuse.



