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9/12 80: 1. beh. af f. t. |. vedr. frigorelsesafgift m.v. af fast ejendom

[Ivar Hansen]

I bemarkningerne til lovforslaget skriver
ministeren, at loven er et led i forliget af 5.
maj 1980 mellem socialdemokratiet, det radi-
kale venstre, centrum-demokraterne og kri-
steligt folkeparti. Nu indgas der jo tid efter
anden politiske forlig her pa Christiansborg,
men jeg erindrer forliget af 5. maj som et
forlig mellem regeringen og en rakke partier
som en aftale, hvis hovedsigte var at frem-
bringe en bedre situation for landets ekono-
mi igennem en rakke lovforslag. Det kan
veere lidt sveart at se, hvilken sammenhang
dette lovforslag har med en sidan aktion.

Med hensyn til den del af konstruktionen,
der gdr pa, at amterne ikke lengere skal ny-
de godt af det provenu, som flyder af frigo-
relsesafgifter og afstaelsesafgifter, har jeg me-
get sveert ved at se det hensigtsmessige i, at
halvdelen af dette provenu fremtidig skal ga
ind i de statslige regnskaber. Vi vil afvise, at
det skulle vaere en serlig god og hensigts-
meassig konstruktion, og vi har i evrigt svert
ved at se baggrunden herfor.

Man kan selvfolgelig sige, at det er mindre
hensigtsmassigt at fortseette med den fonds-
dannelse, der hidtil har veret, og anvendel-
sen af midlerne derfra. Anvendelsesmulighe-
derne har i store treck efter vores opfattelse
veeret rimelige og fornuftige, men vi er meget
parate til at diskutere det rimelige i at afskaf-
fe fondsdannelsen. Spergsmélet er efter vores
opfattelse alene, hvordan fordelingsneglen i
fremtiden skal vaere mellem amterne og kom-
munerne med hensyn til, hvordan provenuet
kan bruges, og til hvilke formal disse midler
kan anvendes.

Vi er naturligvis, meget optaget af, hvordan
man kan lave den mest enkle og hensigts-
massige administration af disse midler mel-
lem amterne og kommunerne i forhold til de
opgaver, der er, og vi vil meget gerne have
klaret op, hvilke problemer der har veret
hidtil, og hvilke muligheder der kunne vere i
fremtiden i s& henseende. Men vi ma tage
afstand fra tanken om, at staten i fremtiden
skal have andel i de midler, der kommer her-
fra.

Gammelgaard (KF):

Den del af lovforslaget, som gar ud pa, at
provenuet af frigorelses- og afstielsesafgiften
ikke lengere skal anbringes i fonde, kan vi
tilslutte os. Nar man siger, at den halvdel af
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provenuet, der hidtil er tilfaldet amtskommu-
nerne, i fremtiden skal tilfalde statskassen, er
vi forbeholdne. Hvorfor skal disse penge,
som amtskommunerne hidtil har kunnet an-
vende efter retningslinjerne, nu pludselig
puttes i statskassen? Det ser vi fra konserva-
tiv side ikke noget formal med.

For fremtiden skal det vaere sadan, at pri-
mearkommunernes halvdel af provenuet skal
vere til fri rddighed for kommunerne. Det er
vi enige i.

Med hensyn til de eksisterende fonde fore-
slas det, at de kommunale fonde frigives og
overlades kommunerne til fri riddighed, mens
de amtskommunale fonde anvendes som hid-
til. Der er nu igennem 10 &r opsamlet ret si
betydelige skatteydermidler i disse amtskom-
munale fonde. Jeg vil gerne sige, at det er
det konservative folkepartis opfattelse, at
disse fonde ikke fortsat skal bestd. Vi ensker
at g ind i en droftelse om, hvorvidt man
kunne bruge de mange penge til nedsattelse
af grundbeskatningen.

Vi ser i bemarkningerne til lovforslaget, at
sdvel Kommunernes Landsforening som
Amtsradsforeningen i Danmark har fremheae-
vet, at deres principielle opfattelse er, at
fondsmidlerne ber afskaffes, ogsd for de
amtskommunale fondes vedkommende, sa
der er alts& stette til den konservative hold-
ning pa dette punkt.

Der er altsd dele af forslaget, vi kan til-
slutte os, andre dele snsker vi nejere diskute-
ret, og enkelte dele kan vi ikke tilslutte os.

Glistrup (FP):
- I folkestyrets meorke &r, for fremskridtspar-

tiet kom herind, var det sadan, at de gamle

partier var besat af en dille om, at de absolut
skulle og kunne eremeerke penge, sddan at
forskellige midler skulle forsvinde i diverse
markelige fonde og altsd vare bestemt til
forskellige formél. Det har varet en del af
fremskridtspartiets. ~ oplysningsvirksomhed
herinde at gere opmarksom pa det fjollede
heri.

Selvfolgelig skal man ikke besverliggore
hele bevillingsproceduren og risikere, at pen-
gene bliver anvendt mindre hensigtsmassigt.
Man mé have de offentlige skattemidler i én
faelles kasse, og ud fra, hvad der nu er til
rédighed, nr man satter tering efter nering,
mé& man serge for, at pengene bliver brugt til



