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[Alfred Hansen]

mente, at. han ikke kunne forstd, at retsfor-
bundet fremsatte forslaget igen, nar det tidli-
gere var stemt ned, og at vi dermed lagde os
til venstre for SF, fordi SF undlod at stemme
ved vores forslag i foraret. Nu er det jo si-
dan, at man ikke uden videre kan rubricere
et parti inden for det politiske spekter, fordi
et parti til hejre eller venstre mdtte have en
anden opfattelse pd et bestemt omrade.

SF forsogte at give acceptable forklaringer
pa, hvorfor SF i foraret undlod at stemme
ved vores forslag, og jeg kan si hilse med
tilfredshed, at SF har taget konsekvensen af
det andet indhold, som vi har givet forslaget,
og denne gang onsker at stotte forslaget.

Jeg synes nok, de konservative giver ud-
tryk for, at de ikke rigtig har last forslaget, i
hvert fald har de ikke sammenlignet det nu-
veerende forslag med det tidligere. Jeg har
forklaret forskellen, og jeg héber, det ogsé er
gaet op for de konservative, at det ikke er to
identiske forslag, der er tale om.

Vi kan selvfolgelig ikke veere overraskede
over, at fremskridtspartiet ikke ensker at
stotte forslaget. Dog synes jeg nok, at det
statslige engagement i B&W burde give frem-
skridtspartiet steerke motiver til at overveje at
stotte dette forslag. Men ellers er det klart, at
fremskridtspartiet ikke ensker at fi opklaret,
hvordan vore selskabslove virker i praksis,
og hvilke transaktionsmuligheder der rent
faktisk er. Det ma vi tage til efterretning, og
det kan ikke forbavse. Men jeg synes nok,
man har lidt af en dobbeltholdning til pro-
blemet, for i det ene ojeblik modsetter man
sig, at staten gér ind i private virksomheders
drift med kapital, og i det andet ojeblik vil
man holde handen over maden, disse virk-
somheder bruger denne kapital pa.

Endnu en gang tak til SF og ikke mindst

til de radikale, der ogsd denne gang, selv om

forslaget har faet en lidt anden udformning,
agter at stotte det. Denne tak skal ogsa ga til
VS.

Jeg mi konstatere, at der denne gang er €t
storre antal mandater bag forslaget ved en
eventuel afstemning, og jeg vil sterkt appel-
lere til, at ministeren tager imod den udstrak-
te hand og serger for, at der tages et initiativ
pa regeringsplan vedrerende udarbejdelse af
en hvidbog.

Ministeren har tidligere sagt, at det forud-
setter en lovgivning, og det er vi indforstae-
de med, hr. minister. Vi vil stette ministeren i

de bestrzbelser, ministeren matte gore sig
fremover for en virkelig kulegravning af det-
te. i !

Om ministeren har lest den sidst frem-
komne bog vedrerende B & W-koncernen,
kan jeg ikke vide, men det var da muligt, at
ministeren ved at lese bogen »Domt« maske
kunne fa en anden opfattelse og ville vere
mere positiv over for et indgreb — ikke om 2
ar eller om 3 ar eller 4 ar, men nu. Cirka
hvornar mener ministeren i ovrigt, at politi-
ets undersogelse kan vare afsluttet? Jeg me-
ner ikke, at ministeren ligefrem skal forsege
at legge sig fast pa en dato eller et ar, men
det kunne vare rart at fa en antydning. Vi er
jo desveerre kendt med, at ndr retten arbejder
i Danmark, kan der gi 6, 8, 10 4r, og det
mener jeg faktisk er helt urimeligt; vores
retssystem lider vzeldig meget derved.

Iyndustriministe_ren (Erling Jensen):

Hr. Alfred Hansen bad mig tage stilling til
en hvidbog. M4 jeg endnu en gang, for at vi

-ikke gar fejl af hinanden, sige, at det har jeg

gjort. Det gjorde jeg den 3. oktober i et brev
til folketingets erhvervsudvalg, og det har jeg
gjort i dag, hvor jeg sluttede med at sige:
regeringen agter at gennemfere en hvid-
bogsundersogelse.

Det, jeg kan konstatere, er, at der i dette
ting er en forskellig vurdering af den hold-
ning, rigsadvokaten har givet udtryk for, og
dér ma hr. Alfred Hansen ikke bebrejde mig,
at jeg gleder mig over, at et vesentligt flertal
i denne sal mener, at rigsadvokatens syns-
punkter er si tungtvejende, at vi mé accepte-
re dem og tage dem til efterretning. Derfor
ma vi afvente, som rigsadvokaten understre-
ger det, denne efterforskning, og umiddelbart
derefter ma vi iverksette den hvidbogsun-
dersogelse, som bade regeringen og mit parti
har meddelt vi onsker gennemfort. S om det
er der ingen uenighed.

Uenigheden kan alene ligge i vurderingen
af rigsadvokatens betragtninger om vort rets-
system og om den aktuelle sagsbehandling og
de problemer, en videregiende og anden un-
dersogelse, som imidlertid ville vedrere stort
set den samme personkreds, ville afstedkom-
me, bl. a. pa grund af vidnepligtens omfang
og placering. '



