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[Hanne Engberg]

at problemerne er sarlig store. Flere henviser
til det principielle forhold imellem stat og
kirke, og det ligger jo ogsd og murrer i et
hjerne af denne lovgivning. Men det gér nu
lengere tilbage end til arhundredskiftet, hr.
kirkeminister, det gar tilbage til vores grund-
lov og hele den diskussion, som jeg af andre
grunde har vearet meget interesseret i at fol-
ge, om, hvordan kirke og stat skulle forholde
sig til hinanden.

Man kan interessere sig for at adskille kir-
ke og stat, som vi gor i SF, ud fra den be-
grundelse, at man ikke er interesseret i Kir-
ken og derfor mener, den skal vek. Jeg per-
sonlig og flere med mig i mit parti interesse-
rer os for at skille stat og kirke ud fra en in-
teresse for de kirkelige forhold, Jeg kunne
godt tznke mig at vide — jeg burde maske
vide det — om socialdemokratiet har lagt sit
gamle forslag om af skille stat og kirke helt
vaek pa hylden. Jeg ved godt, at de fleste for-
slag af den art ligger og samler stov forskelli-
ge steder, men vil gerne sporge, om det er
helt opgivet, og i sd fald med hvilken be-
grundelse. Der ligger nemlig en meget spzn-
dende debat i disse sager om forholdet imel-
lem disse to institutioners indflydelse, stat og
kirke.

Vi er altsa principielt positive og vil arbej-
de mere med lovforslaget i udvalget.

Lis Starcke (DR):

Da retsforbundets ordferer i denne sag er
forhindret i at veere til stede, skal jeg blot pa
retsforbundets vegne kort erklere, at vi er
relativt positivt indstillet over for forslaget.
Vi haber, at det denne gang nar at komme i
udvalg, sa vi dér yderligere kan drefte, hvor
vigtig en @ndring der er tale om, nar dog 95
pct. af de skattepligtige borgere er medlem-
mer af folkekirken. Vi vil ogsd gerne i udval-
get hore lidt om, hvorvidt man virkelig me-
ner, det betyder noget for menighedsrddene,
at de far ogede okonomiske befajelser. Vi vil
altsd gerne bidrage vort til, at vi far droftet
tingene godt igennem i udvalget.

Steffensen (KrF):

Jeg vil forst begynde med at takke for den
positive indstilling, at man gerne vil se pa
problemerne — det ville jo i hvert fald de fle-
ste af ordfererne — og jeg har forstéelse for,

at det radikale venstre ikke kunne vare her i
ojeblikket pa grund af andre forhandlinger.

Jeg var maske lidt skuffet over, at kirkemi-
nisteren umiddelbart mener, at der er sd go-
de forhold, som vi nu kan fa for folkekirkens
funktion i vort folk. Jeg havde egentlig for-
ventet, at regeringen ville have taget lidt me-
re ‘positivt imod forslaget — og det gaelder
ogsa den socialdemokratiske ordferer — men
jeg kan forsta, at det udvalg, som kirkemini-
steren henviser til, vil afgive betenkning se-
nere pa éret, og jeg finder det ogsa rimeligt,
at de tanker, som matte fremkomme deri,
indgar i de videre overvejelser.

Menighedsradene er efter min opfattelse
efterhanden et af de mest nerdemokratiske
folkevalgte organer, vi har. PA mange maéder
synes jeg man kan sammenligne menigheds-
radene og deres virke med de tidligere sogne-
rad, for vi fik storkommunerne. Nerdemo-
kratiet hylder de fleste — det har vi ogsd hort
her i dag — og jeg synes derfor, det er nerlig-
gende at knytte tradene til det nylig afholdte
menighedsradsvalg.

Denne sympati for n@rdemokrati har nu
ikke givet sig udslag i, at menighedsrédsval-
get har haft den sarlig store stemmeprocent.
Det kan der selvfolgelig vaere flere arsager

- til, men jeg synes, man kan sperge, om ikke

netop det omréde, som dette lovforslag ved-
rorer, kunne vare en af drsagerne dertil.
Hvordan kan det vere?

Kristeligt folkeparti er af den opfattelse, at
det bl. a. henger sammen med, at man ikke
tor eller ikke rigtig vil give de folkevalgte
menighedsradsmedlemmer ekonomisk an-
svar. Man skulle ellers mene, at det rad, der
er valgt af frivillige folkekirkemedlemmer,
ogsd skulle veere berettiget til at fastlegge,
hvad de samme folkekirkemedlemmer skal
udrede i kirkeskat. Jeg er ikke uenig med
kirkeministeren i, at der formodentlig de al-
lerfleste steder er et udmerket forhold mel-
lem de sdkaldte borgerlige myndigheder og
de kirkelige myndigheder, men jeg tror altsa,
man kunne skabe sterre interesse for hele
folkekirkens liv og styrelse ved ogsa at til-
legge menighedsradene det ekonomiske an-
svar. Hvorfor er man egentlig bange for det?
Jeg synes modsat venstres ordferer, at der
faktisk er tale om en umyndiggerelse ved, at
man ikke vil vise dem den tillid, at de far lov
at administrere deres ekonomi. Hvorfor skal
folketinget og kirkeministeriet eller byradet —



