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[Kirkeministeren] 

et ualmindelig godt forhold provstiudvalg og 
kommunal myndighed imellem: man forstår 
hinanden, og man taler sig til rette med hin- 
anden. 

Jeg vil mene, det er fremgået af mine be- 
mærkninger, at jeg ikke rigtig er i stand til at 
støtte kristeligt folkepartis lovforslag. 

Kirsten Andersen (S): 
Lovforslaget går ud på, at kommunalbe- 

styrelsernes beskedne indflydelse på den kir- 
kelige ligning skal fjernes. I dag er kommu- 
nalbestyrelsen sikret en forhandling om det 
årlige kirkelige budget, ligesom der kræves 
godkendelse af kommunalbestyrelsen, hvis 
kirkeskatten stiger mere end 20 pet. i forhold 
til skatten i de sidste fire år. I ligningsbeløbet 
skal dog, forinden stigningen beregnes, fra- 
trækkes udgifter til arbejder, der er krævet 
ved synsforretninger, udgifter til lønninger, 
honorarer, pensioner og understøttelser samt 
udgifter til forrentning og afdrag på lån. 
Denne kommunale indflydelse ønsker man 
som sagt væk med den begrundelse, at det 
alene skal være folkekirkens medlemmer, der 
bestemmer, hvad der skal betales i kirkeskat. 

I s-ocialdemokratiets arbejdsprogram giver 
vi i afsnittet om kirkepolitik udtryk for, at 
der må tillægges de folkevalgte kirkelige råd 
fuldt økonomisk ansvar inden for de ram- 
mer, det kommunale fællesskab muliggør. 
Det er efter min vurdering sagens kerne, at 
vi ønsker folkekirken, fastholdt i et fælles- 
skab og en sammenhæng med kommuner og 
stat. På alle områder i samfundet sker der i 
dag en debat, en prioritering og en koordine- 
ring mellem forskellige interesser, før det 
besluttes, hvor meget der skal anvendes i 
hver enkelt sektor; det kender vi også fra 
kommunalbestyrelser og amtsråd. 

I bemærkningerne til lovforslaget argu- 
menteres med, at man til forskel fra amtsskat 
kan unddrage sig kirkeskat ved udmeldelse 
af folkekirken. Den begrundelse kan vi ikke 
rigtig acceptere. Vi mener, det vil være meget 
betænkeligt i princippet at tage et enkelt om- 
råde ud af helheden i denne forbindelse. Det 
kan heller ikke være rigtigt at lade kirkeskat- 
ten gå enegang i en tid, hvor vi prøver på at 
begrænse de offentlige udgifter på alle områ- 
der, og hvor vi kører med stramme aftaler 
med både kommuner og amtsråd om stadig 

lavere stigningstakt i de kommunale budget- 
ter. 

Med disse bemærkninger må jeg meddele, 
at socialdemokratiet ikke kan støtte det fore- 
liggende lovforslag. 

Brøndsted (V): 
Det sker, at man møder menighedsråds- 

medlemmer, der føler, at de ikke altid har 
den frihed og selvstændighed, de gerne kun- 
ne ønske at have, men det er nu meget sjæl- 
dent, når det drejer sig om den måde, hvorpå 
de kirkelige skatter bliver opkrævet. Det er i 
meget højere grad i spørgsmålet om rådig- 
hedsbeløbet, og når det gælder en masse sa- 
ger, som de føler mange instanser skal spør- 
ges om, inden der kan tages beslutning. Men 
jeg tror, de fleste føler, det er en naturlig 
ting, at det er kommunerne, der opkræver de 
kirkelige skatter. Det ville for mig at se være 
ganske upraktisk og urealistisk, hvis kirken 
selv skulle sende sine kirkeskatopkrævninger 
ud til folkekirkens medlemmer. Derfor er der 
et naturligt samarbejde mellem kommunen 
og de kirkelige myndigheder med hensyn til 
selve opkrævningen af kirkeskatten. 

Jeg tror også, det er ganske godt, at der af 
og til er en naturlig kontakt imellem provsti- 
udvalget -  og det vil jo almindeligvis sige 
provsten -  og kommunerne, når de forskelli- 
ge menighedsrådsbudgetter er samlet ind og 
medlemmerne har set på regnskaberne i 
provstiudvalget. 

Jeg tror, at bå.de de kirkelige og de kom- 
munale styringsmyndigheder er særdeles in- 
teresseret i, at der er en rimelig balance i den 
beskatningsprocent, man fastsætter for koin- 
munens borgere. Der kan være ting, der skal 
udlignes. Man behøver ikke ét år at sætte det 
helt store beløb af, hvis det passer bedre, at 
man får det skubbet ud og man kan holde 
beskatningsprocenten i ave i det hele taget. 

Jeg tror ikke, den påstand holder, at sam- 
ordningen mellem kirkeskatopkrævning og 
kommuneskatopkrævning skulle føles som en 
umyndiggørelse og en manglende økonomisk 
frihed. 

Hvad angår 20 pct.s reglen, hvorefter 
kommunen har en mulighed for at begrænse 
den kirkelige udskrivning til gennemsnittet af 
de sidste fire års kirkeskatudskrivning, tror 
jeg, det i praksis er meget sjældent, denne 
regel anvendes, så den kan ikke genere me- 


