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[Knud Lind] 

anledning at skærpe fritagelsesregler for ar- 
bejdstilladelse i bekendtgørelse af 23. maj 
1980, § 39, stk. 2, pkt. 4?« 

Skriftlig begrundelse 

Der har gennem længere tid været rettet 
angreb mod fremmedpolitiets fortolkning af 
reglerne om udlændinges adgang til og op- 
hold i Danmark. Disse regler er imidlertid 
udformet af justitministeriet og godkendt af 
justitsminister Henning Rasmussen, senest 
ved bekendtgørelse nr. 196 af 23. maj 1980 
om udlændinges adgang til og ophold i Dan- 
mark. Fremmedpolitiet arbejder således ud 
fra de regler, som justitsminister Henning 
Rasmussen har afstukket, og ministeren er 
således den rette ansvarlige for eventuelle 
huller i reglerne. 

Der har i den senere tid været rettet skar- 
pe angreb i pressen mod fremmedpolitiets 
arbejdsmetoder, uden at ministeren i de sam- 
me medier har oplyst befolkningen om, at 
fremmedpolitiet blot følger de regler, som 
ministeren har afstukket. 

Det reelle i sagen om de indiske montører 
er, at der er tale om en demontering af en 
kartonmaskine. I henhold til § 39, stk. 2, pkt. 
4, i bekendtgørelsen er følgende udlændinge 
fritaget for. arbejdstilladelse: montører, kon- 
sulentér og instruktører, der er indrejst for at 
montere, efterse eller reparere maskiner, ud- 
styr el. lign. ,for at informere om brugen her- 
af. 

Det er således et spørgsmål, om reglerne 
bør konkretiseres, således at der ikke kan ske 
omgåelse af reglerne. 

Det er forståeligt, hvis danske arbejdere 
harmes over regeringens indvandrerpolitik, 
der i en tid, hvor vi har ca. 170.000 arbejds- 
løse danskere, tillader, at udenlandske stats- 
borgere tager det arbejde, som kunne være 
udført af dansk arbejdskraft. 

Knud Lind (FP): 
Spørgsmålet drejer sig om justitsministe- 

rens ministeransvar i forhold til fremmedlov- 
givningen, hans ansvar for bekendtgørelse af 
23. maj 1980 om udlændinges adgang til og 
ophold i Danmark og de huller, der eventu- 
elt kunne være angående fritagelse for ar- 
bejdstilladelse i henhold til bekendtgørelsens 
§ 39, stk. 2, pkt. 4, der fritager visse personer 

for arbejdstilladelse, f. eks. montører, in- 
struktører m.v. 

Det konkrete er, at firmaet DFP har solgt 
en kartonmaskine til en indisk fabrikant på 
betingelse af, at maskinen demonteres og 
afhentes for købers regning; jfr. § 39 er ar- 
bejdskraft til montering fritaget for at søge 
arbejdstilladelse. Det er så spørgsmålet, om 
man fortolker bekendtgørelsen sådan, at man 
ligestiller demontering og montering. 

Hvis fremmedpolitiet har overholdt de af 
justitsministeren fastsatte regler om fritagelse 
for arbejdstilladelse, ville det være på sin 
plads, om ministeren tog afstand fra de gen- 
tagne angreb, som er blevet rettet mod frem- 
medpolitiet af ministerens partikolleger hr. 
Buch og, tidligere, fru Jytte Andersen. 

Spørgsmålet vedrører også, om man af 
hensyn til arbejdsløsheden -  på nu 170.000 -  
bør stramme de regler, såfremt der er huller i 
dem. 

Justitsministeren (Henning Rasmussen): 
Jeg vil gerne starte med at sige til hr. 

Knud Lind, at når man siger om mennesker, 
at de er partikolleger, skal man lige sikre sig, 
at den påstand kan holde for en nærmere 
prøvelse. Det er sådan en indledende be- 
mærkning. 

Jeg kan i øvrigt bekræfte, at der i den gæl- 
dende bekendtgørelse om udlændinges ad- 
gang til Danmark findes en særlig bestem- 
melse om, at udlændinge i visse tilfælde kan 
arbejde her i landet i indtil 3 måneder uden 
arbejdstilladelse. Det gælder f.eks. for mon- 
tører, konsulenter og instruktører, der er ind- 
rejst for at montere, efterse eller reparere ma- 
skiner, udstyr el. lign. eller for at informere 
om brugen heraf. 

I sådanne tilfælde er det altså ikke nød- 
vendigt for de pågældende udlændinge at 
henvende sig til politiet for at få arbejdstilla- 
delse, men hvis bekendtgørelsens regler over- 
trædes, vil det være muligt at gøre strafan- 
svar gældende over for dem, der overtræder 
reglerne. 

Justitsministeriet har for et par dage siden 
modtaget en klage i anledning af den kon- 
krete sag, som omtales i spørgsmålet, og jeg 
har bedt tilsynet med udlændinge om at 
kommentere klagen. Denne kommentar fore- 
ligger endnu ikke. Jeg kan derfor ikke i dag 
kommentere den konkrete sag yderligere. 


